SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sidu Slovenskej republiky

I. US 14/2015-8

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti sendtu 14. janudra 2015
predbezne prerokoval podanie ||| [ GG D . o i
namietaného poruSenia zdkladného prava na sidnu aind pridvnu ochranu zaruceného
v &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, prava na spravodlivé sidne konanie zaru¢eného
vEl. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Tudskych prav a zdkladnych slobdd, ako aj prava
na prerokovanie veci bez zbytodnych priefahov zaru¢eného v &l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane T'udskych prav a zdkladnych slobdd

postupom Okresného sudu KoSice I v konani vedenom pod sp. zn. 37 C 138/2011 a takto

rozhodol:

Podanic || odmicta pre nesplnenie zdkonom

predpisanych néleZitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému sidu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sdd“) bolo
29. oktébra 2014 dorucené podanie || NG R B
(dalej len ,,stazovatelka‘®), vo veci namietaného porusenia zdkladného prava na sidnu a ind
pravnu ochranu zaru¢eného v &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len

,ustava®), prdva na spravodlivé sidne konanie zaruc¢eného v ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru



o ochrane Tudskych prav a zdkladnych slobdd (dalej len ,,dohovor®), ako aj prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov zaru¢eného v ¢l. 48 ods. 2 ustavy a Cl. 6 ods.
1 dohovoru postupom Okresného sudu KoSice I (dalej len ,,okresny sud®) v konani

vedenom pod sp. zn. 37 C 138/2011.

Podanie sfaZovatelky nespliialo naleZitosti kvalifikovaného ndvrhu na zalatie
konania pred dstavnym sidom ustanovené v § 20 v spojeni s § 49 a nasl. zdkona Narodne;j
rady Slovenskej republiky & 38/1993 Z.z. o organizicii Ustavného sidu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zdkon o ustavnom sude*) predovSetkym z dovodu, Ze v podani nebola uvedena
ustavnoprdavna argumenticia namietaného porusSenia prav (v sulade s § 20 ods. 1 zakona
o ustavnom stude), ktord by mohla byf vychodiskom pre rozhodnutie ustavného sidu
vuvedenej veci; ako aj zdovodu absencie kvalifikovaného pravneho zastipenia
stazovatelky v konani pred dstavnym sidom (v stlade s § 20 ods. 2 zdkona o dstavnom
sude) atiez aj zdovodu, Ze staZovatelka nepreukdzala, Ze by pred podanim podania
ustavnému sudu vyuZila na ochranu svojich prav vSetky jej zdkonom priznané pravne

prostriedky ndpravy.

Z. uvedenych dovodov tustavny sud listom zo 6. novembra 2014 upozornil a poucil
stazovatelku o tom, aké predpoklady musi spliiaf kvalifikovany ndvrh na zacatie konania
pred ustavnym sudom, ako aj na skutoCnost, Ze jej podanie tieto zdkonom predpisané
néleZitosti nespliia, a sd¢asne ju vyzval, aby v lehote 1 mesiaca nedostatky podania
odstrdnila s poucenim, Ze v opaénom pripade ustavny sid mdZe jej podanie pri predbeznom

prerokovani odmietnuf (§ 25 ods. 2 zdkona o dstavnom sude).

Stazovatelke bola vyzva ustavného stdu dorucena 2. decembra 2014, avSak do doby
rozhodnutia ustavného sudu na tito vyzvu nereagovala, preto ustavny sud jej podanie uz
pri predbeZznom prerokovani podla § 25 ods.2 zdkona o Ustavnom sude odmietol
pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti, tak ako to je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia.



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V KoSiciach 14. janudra 2014



