SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

II1. US 381/2025-19

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiatana a Martina Vernarského v konani podla &l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela AGROMACAJ a.s., Kral'ova pri Senci 455,
zastupené¢ho Lukacka s. r. 0., Tehelna 25, Bratislava, proti postupu Spravneho sudu v Bratislave
v konani sp. zn. BA-2S5/108/2021 takto

rozhodol:

1. Postupom Spravneho sudu v Bratislave v konani sp. zn. BA-2S5/108/2021 bolo porusSené
zakladné pravo stazovatel'a na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie jeho zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod.

2. Spravnemu sudu v Bratislave v konani sp. zn. BA-2S/108/2021 prikazuje konat
bez zbyto¢nych priet'ahov.

3. Stazovatelovi priznava financné zadostucinenie 1 000 eur, ktoré je Spravny sud
v Bratislave povinny zaplatit mu do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Spravny sud v Bratislave je povinny nahradit’ staZzovatelovi trovy konania 949,17 eur
a tieto zaplatit’ jeho advokatovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvySnej Casti Ustavnej staznosti nevyhovuje.

Odovodnenie:

I.

1. StaZzovatel’ sa ustavnou st'aznostou doruc¢enou ustavnému sudu 19. juna 2025 domaha vyslovenia
porusenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,ustava“) a prava na prejednanie svojej zaleZitosti
v primerane] lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod
postupom spravneho sudu, na ktory od juna 2023 preSiel vykon sudnictva z Krajského stdu
v Bratislave, v konani o jeho spravnej zalobe s tym, Zze mu bude priznané finan¢né zadost'u€inenie
50 000 eur.



2. Stazovatel sa spravnou zalobou z méaja 2021, za ¢o v juni 2021 zaplatil sadny poplatok, domaha
zrusenia rozhodnutia P6dohospodarskej platobnej agentiry z marca 2021, ktorym bolo jeho Ziadosti
o podporu 255 671,75 eur za pol'nohospodarsku c¢innost” vyhovené len v cCasti 145 219,70 eur.
K vyzve krajského stdu z juna 2021 sa zalovany vyjadril v ten isty mesiac. K tomuto vyjadreniu
krajsky sud vyzval stazovatel’a vyjadrit’ sa v juli 2021. Repliku stazovatel'a z augusta 2021 krajsky
sud o den neskor zaslal na vyjadrenie Zalovanému, ktory sa knej vyjadril v oktobri 2021.
V priebehu nasledujuceho roka sa strany vzdjomne vyjadrovali k pisomnym vyjadreniam, ktoré im
krajsky sud zasielal na vedomie, ¢o bolo ukoncené v septembri 2022. Prietahy v konani stazovatel
namietal staznost'ou podanou predsedovi siidu z maja 2025, na ktord mu spravny sud v juni 2025
uviedol, ze je dovodnd, no sud je zatazeny a nedostatoéne obsadeny. Spravny sud v juli 2025
nariadil pojednavanie na august 2025.

3. Stazovatel’ nepovazuje vec za skutkovo a pravne zlozitl, k prediZzeniu konania nijak neprispel
a prietahy neospravedliuji ani problémy v organizacii sudu. V suvislosti so Ziadost'ou o priznanie
financného zadost'u€inenia upriamuje pozornost na to, Zze mu nebola vyplatend zna¢nd podpora
na jeho pol'nohospodarsku c¢innost. Spravny sud k tstavnej staZznosti uviedol, Ze na rychlost
konania ma vplyv nedostatok persondlu a enormnd zat'azenost'.

I1.

4. Ugelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto&nych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty, v ktorej sa nachddza osoba doméhajuca sa rozhodnutia vSeobecného sudu.
K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sudu. Namietané
porusenie zékladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov sa skiima s ohl'adom
na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci, (ii) spravania ucastnika
a (iii) postupu sudu (I. US 41/02). Prihliada sa aj na vyznam sporu pre stazovatel'a (IL. US 32/02).

5. Konanie, v ktorom sa spravna Zaloba tyka preskimania rozhodnutia P6dohospodarskej platobne;j
agentiry o priznani finan¢nej podpory za pol'nohospodarsku ¢innost’, nevykazuje skutkovl alebo
pravnu  zlozitost. K prediZeniu konania takisto nijakym spdsobom neprispel stazovatel.
K prietahom doslo vylu¢ne pre necinnost’ spravneho sadu. Od podania spravnej Zaloby ubehli viac
nez Styri roky, pocas ktorych doSlo zo strany stdu len k doru¢ovaniu vyjadreni stran. Postup
spravneho sudu nie je dostato¢ne rychly a efektivny a doteraz nesmeroval k odstraneniu pravnej
neistoty stazovatela v primeranej dobe. Preto postupom krajského a sprdvneho sudu doslo
k poruseniu zakladného prava stazovatela na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
a obsahovo zhodného préva na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote. Spravnemu sudu bolo
podrla €l. 127 ods. 2 ustavy prikazané konat’ bez zbytocnych prietahov.

6. K tvrdeniam o persondlnej poddimenzovanosti a zat'azenosti spravneho sudu treba uviest,
ze systétmové zlyhania spravy sudnictva nemézu byt dovodom zmarenia zdkladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov anezbavuji §tit zodpovednosti za prietahy.
Utelom tistavnej staznosti nie je pomenovanie pri¢in prietahov alebo dospiet’ k zaveru, ¢i maju
objektivny, alebo subjektivny charakter. Doélezité je rozhodnut, ¢ik prietahom v konani doslo,
a odstranit’ stav pravnej neistoty stazovatel’a.

7. Cielom finan¢ného zadostucinenia je doviSenie ochrany porusené¢ho zakladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, ze k poruseniu doslo spdsobom, ktory vyzaduje nielen vyslovenie
porusenia, pripadne prikaz na dalSie konanie bez pokracujuceho poruSenia zakladného préva



(IV. US 210/04). Tak je to aj v tomto pripade, v ktorom jedinym faktorom pri zisteni porusenia
Gistavnych prav stazovatela bola neginnost’ spravneho sudu. S prihliadnutim na celkova dizku
a fazu konania, spravanie stazovatel'a a postup stidu bolo stazovatel'ovi podla ¢l. 127 ods. 3 ustavy
priznané financné zadostuCinenie 1 000 eur stym, Ze vo zvysSnej Casti jeho névrhu nebolo
vyhovené.

8. Zistené porusenie ustavnych prav stazovatela odovodiiuje, aby mu spravny sud podla § 73 ods. 3
zdkona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov Uplne nahradil trovy konania, ktoré mu vznikli zastupenim
advokatom. Ich vyska 949,17 eur bola urCend podla vyhldsky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokétov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska®™), ¢o za dva ukony pravnej
sluzby (prevzatie a priprava zastupenia, podanie staznosti 2 x 371 eur) s ndhradou podl'a § 16 ods. 3
vyhlasky (2 x 14,84 eur) predstavuje 771,68 eur, k ¢omu treba podla § 18 ods. 3 vyhlasky
pripocitat’ dan z pridanej hodnoty 177,49 eur.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu istavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 17. jala 2025

Robert Sorl
predseda senatu



