SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 306/07-14

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 9. januara 2008
predbezne prerokoval staznost’ L. S., P., vo veci namietan¢ho porusenia ¢l. 46 v spojeni
s¢l. 13 ods. 1 pism. a), ¢l. 19 ods. 1 a2, &l. 41 ods. 1 a4 Ustavy Slovenskej republiky
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 7 C 106/06 zo 16. januara 2007 a postupom
Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky pri vybaveni jeho podnetu na podanie

mimoriadneho dovolania a takto
rozhodol:
Staznost L. S. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bola 18. oktobra
2007 dorucend staznost’ L. S. (d’alej len ,,stazovatel*), ktorou namietal poruSenie ¢l. 46
v spojeni s &l. 13 ods. 1 pism. a), ¢l. 19 ods. 1 a2, &l. 41 ods. 1 a 4 Ustavy Slovenskej
republiky rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 7 C 106/06 zo 16. januara 2007
a postupom Generalnej prokuratury Slovenskej republiky pri vybavovani jeho podnetu na
podanie mimoriadneho dovolania z 20. jula 2007. Sucastou staznosti bola 1 Ziadost

stazovatela o ustanovenie pravneho zastupcu v konani pred ustavnym stidom.



Ustavny sud podla §25 ods.l zakona Nérodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu Ustavny std skuma, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na dalSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach,
na ktorych prerokovanie nemd Ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju zdkonom
predpisan¢ nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj ndvrhy zjavne neopodstatnené alebo podané oneskorene moze

ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tstneho pojednavania.

Ustavny siid uznesenim sp. zn. III. US 306/07 zo 6. novembra 2007 rozhodol, Ze
Ziadosti stazovatela o ustanovenie pravneho zdstupcu nevyhovuje, a sucasne stazovatelovi
ulozil predlozit do desiatich dni od dorucenia tohto uznesenia splnomocnenie pre advokata
na jeho zastupovanie pred ustavnym sudom. V odovodneni citovaného uznesenia taktiez
uviedol, Ze v pripade nesplnenia tejto povinnosti bude jeho staznost odmietnutd
pre nesplnenie zdkonom predpisanych naleZitosti podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom

sude. Uznesenie stazovatel prevzal osobne 27. novembra 2007.

Stazovatel’ na uznesenie ustavného sudu nereagoval, splnomocnenie na jeho
zastupovanie v konani pred ustavnym sudom ani do dna predbezného prerokovania

staznosti ustavnému sudu nepredlozil.

Ustavny sud konstatuje, Ze od povinného zastipenia advokdtom, ktoré vyzaduje

ustanovenie § 20 ods. 3 zakona o ustavnom sude, nie je mozné upustit.

KedZe stazovatel’ nepredloZil ustavnému sudu splnomocnenie pre advokata na jeho
zastupovanie pred ustavnym sudom napriek tomu, Ze na splnenie tejto povinnosti

bol upozorneny a vyzvany uznesenim ustavného sudu, bola z uvedenych dovodov jeho



staznost odmietnuta pre nesplnenie zakonom predpisanych ndlezZitosti podla § 25 ods. 2

zdkona o tistavnom siide (obdobne napr. II. US 220/06).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 9. januara 2008



