SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 206/08-15

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 16. jila 2008
predbezne prerokoval st'aznost’ J. S., J., C., vo veci namietaného porusenia jeho bliZSie
neoznacenych zakladnych l'udskych prav a slobod rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave

z 31. jula 2007 vydanym v konani vedenom pod sp. zn. 9 Co 132/07 a takto
rozhodol:
Staznost' J.S. odmieta ako podani oneskorene.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,astavny sud*) bola 27. decembra
2007 dorudend staznost’ J. S., J., C. (dalej len ,,stazovatel™), ktorou namieta porusenie
svojich blizSie neoznacenych zakladnych l'udskych prav a slobdd rozhodnutim Krajského
sudu v Bratislave (d’alej len ,krajsky sad*) z 31. jala 2007 vydanym v konani vedenom
pod sp. zn. 9 Co 132/07. Uvedenym rozhodnutim krajsky sud ako sud odvolaci potvrdil
uznesenie Okresného sudu Bratislava III €. k. 21 C 127/06-89 z 5. februéara 2007, ktorym
nebolo staZovatelovi priznané oslobodenie od sudnych poplatkov v konani o nahrade
Skody.



Predlozena staznost’ stazovatela neobsahovala nalezitosti ustanovené v § 20 a § 50
zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom stde*), a preto ho ustavny sud 28. aprila 2008
vyzval, aby svoju staznost’ doplnil o chybajuce nalezitosti, priCom ho poucil, aké nalezZitosti
musi obsahovat’ kvalifikovana staznost’ podla €l. 127 ods. 1 tstavy. Na jej doplnenie urcil

ustavny sud vo svojej vyzve stazovatel'ovi 21-diovi lehotu.

Stazovatel’ na vyzvu tstavného sudu reagoval podanim dorucenym ustavnému sudu
19. maja 2008. V uvedenom podani stazovatel’ vyhovel iba poziadavke ustavného sudu
na konkretizaciu rozhodnutia, proti ktorému staznost smeruje (,,... voci rozhodnutiu

Krajského sudu Bratislava z 31. 7. 2007 ), a pripojil k nemu kopiu tohto rozhodnutia.

K staznosti tiez nebolo pripojené splnomocnenie pre advokéta na zastupovanie
pred ustavnym sidom podla § 20 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude. Stazovatel' vSak
vo svojom podani doru¢enom Ustavnému stdu 19. maja 2008 viackrat zdoraznil, ze Ziada
o pridelenie ustanoveného pravneho zastupcu stym, ze potvrdenie o osobnych,
majetkovych a zarobkovych pomeroch ,, Vam zaslem 11. 6. 2008 teda dodatocne, pretoze ja
si nemozem z mojho cCiastocného invalidného dochodku ktory c¢ini sumu 5.000,- ks dovolit

cestovat z ceska na Slovensko “.

Stazovatel’ istavnému sudu 23. jina 2008 dorucil podanie, v ktorom vysvetlil svoje
majetkové pomery a pripojil k nemu potvrdenie o osobnych, majetkovych a zarobkovych
pomeroch, ako ja dalSie dokazy na preukazanie svojich tvrdeni na ucely ustanovenia

pravneho zastupcu.

I1.

Ustavny sud kazdy navrh na zacatie konania predbezne prerokuje podla § 25 ods. 1
zakona o tstavnom sude na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel'a a zist'uje,

¢1 nie su dovody na odmietnutie navrhu podl'a § 25 ods. 2 zakona o ustavnom stde.



Podl'a § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude méze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojedndvania navrhy, na prerokovanie
ktorych nema pravomoc, navrhy, ktoré nemaji nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné
navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané

oneskorene. Ustavny siid moZe odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Podl'a § 53 ods. 3 zdkona o tstavnom stide mozno staznost’ podat’ v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu (do zakladnych prav alebo slobod staZzovatela). Tato lehota sa pri opatreni
alebo inom zasahu pocita odo dia, ked’ sa stazovatel’ mohol o opatreni alebo inom zasahu

dozvediet’.

Staznost’ v zmysle ¢l. 127 ustavy nemozno povazovat za ¢asovo neobmedzeny
pravny prostriedok ochrany zékladnych prav alebo slobdd (napr. II. US 29/02, 1. US 33/02,
1. US 55/02, II. US 62/02, 1II. US 254/04). Jednou zo zakonnych podmienok na jej
prijatie na d’alSie konanie je jej podanie v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti
rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom zdsahu do zakladnych prav

alebo slobod st'azovatel’a.

Ustavny sud vramci predbezného prerokovania stazovatelovej staznosti zistil,
ze napadnuté rozhodnutie krajského stidu nadobudlo pravoplatnost’” 19. oktobra 2007.
Stazovatel’ dorucil ustavnému stdu st'aznost’ podl'a €l. 127 ods. 1 tstavy 27. decembra 2007
a toto svoje podanie odovzdal na postovl prepravu 21. decembra 2007, teda uz po uplynuti
kogentne ustanovenej lehoty podla § 53 ods. 3 zakona o Gstavnom sude, ktorej zmeSkanie
nemozno odpustit. Z tohto dovodu ustavny sud predlozenu st'aznost’ odmietol ako podanu

oneskorene.

Nad ramec odovodnenia svojho rozhodnutia ustavny sud povazuje za potrebné
dodat, ze napadnuté rozhodnutie krajského sidu neobsahuje akékol'vek néaznaky

arbitrarnosti ¢i svojvole, ktord by mohla vyvolavat’ pochybnosti o ustavnej udrzatel'nosti



jeho zaverov. Posudenie majetkovych pomerov stazovatela krajskym sudom by tak
v zmysle konstantnej judikatiry (napr. I. US 13/00, III. US 151/05, III. US 344/06)
nepodliehalo preskimaniu Gstavnym stdom. Ustanovenie pravneho zastupcu stazovatelovi
ustavnym sudom by preto v okolnostiach posudzované¢ho pripadu v ziadnom pripade
nemohlo viest' k prijatiu staznosti stazovatela na d’alSie konanie, pretoze stazovatel
nespiia jednu z troch zékladnych podmienok na ustanovenie pravneho zastupcu, ktorou je
poziadavka, aby uplatiovanie jeho ustavnych prav nebolo zjavne bezuspesné (§ 30 a § 138
ods. 1 zdkona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov

v spojeni s § 31a zékona o ustavnom sude).

Z tychto dovodov a v spojeni so skutonostou, ze st'azovatel k svojmu podaniu
nepripojil splnomocnenie na pravne zastupovanie advokatom a toto podanie napriek vyzve
ustavného sudu neobsahuje ani dalSie poZadované nalezitosti, bolo mozné staznost
odmietnut’ aj pre nesplnenie zakonom predpisanych naleZzitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 16. jula 2008



