SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL.US 18/00- 5

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 19. jula

2000 predbezne prerokoval navrh | . bytom _
_, na zacCatie konania o sulade zakona z 22. juna 2000 o zvyseni

déchodkov s Ustavou Slovenskej republiky a takto

rozhodol:

Navrh | = zacatie konania o sulade pravnych predpisov
odmieta zdbévodu svojej neprislusnosti.

Odoévodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sud“) bol 27. juna

2000 doruc¢eny navrh I (dalej len ,navrhovatel”), bytom -
_, na zacatie konania o sulade zakona z 22. juna 2000, ktorym

sa od 1. augusta 2000 zvysuju déchodky, s Ustavou Slovenskej republiky (dalej len

Lustava®).

Navrhovatel Ziada, aby ustavny sud posudil percento zvySenia déchodku, Ci
nie je poruSsené ustavné pravo upravené v cCl. 12 a 39 ustavy a suvisiacich
s Dohovorom podla Protokolu €. 11 s poukazom najma na ¢l. 14 a aby vyslovil

nesulad zakona o zvySeni déchodkov s ustavou.



Cast navrhu smerujuca k postdeniu vecného rieSenia zvysenia déchodkov
z hladiska poruSenia €l. 12 a 39 ustavy, Dohovoru podfa Protokolu €. 11 s poukazom
na ¢l. 14 tvori obsah navrhu smerujuceho k posudeniu suladu zakona z 22. juna
2000 o zvySeni dbéchodkov s ustavou, a nemdze byt z tohto dévodu posudzovana

samostatne.

Podla § 25 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni
jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o ustavhom sude®)
ustavny sud kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez
pritomnosti navrhovatela. Ak boli navrhy podané vo veciach, na prerokovanie ktorych
ustavny sud nie je prislusny, nemaju zakonom predpisané nalezitosti, boli podané
nepripustné navrhy alebo boli podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy
Zjavne neopodstatnené alebo podané oneskorene, ustavny sud takéto navrhy na

predbeznom prerokovani bez ustneho pojednavania odmietne.

Plénum ustavného sudu predbeZne prerokovalo podanie navrhovatela, ktorym
namieta sulad zdkona z 22. juna 2000, ktorym sa od 1. augusta 2000 zvySuju
déchodky, s ¢lankom 12 a 39 ustavy a suvisiacich s Dohovorom podla Protokolu
¢. 11, s poukazom najma na €l. 14 a konsStatovalo, Ze z hladiska petitu tohto podania
ide o navrh na zacatie konania o sulad pravnych predpisov podfa ¢l. 125 pism. a)

ustavy a dospelo k tymto zaverom:

Do pravomoci ustavného sudu patri v sulade s ¢l. 125 pism. a) ustavy
rozhodovanie o sulade zakona s ustavou za predpokladu, Ze namietany ,zakon“ ma
vSetky atributy zakona; predovSetkym musi ist o platny zakon. Kazdy zakon
nadobuda platnost vyhlasenim, t. j. uverejnenim v Zbierke zakonov Slovenskej
republiky. Namietany zakon bol sice schvaleny Narodnou radou Slovenske;j
republiky, ale zatial nenadobudol platnost. Absencia jeho platnosti vyluCuje

pravomoc ustavného sudu konat o podani navrhovatela a je preto prekazkou zacatia



konania o sulade zakona s ustavou podla ¢l. 125 pism. a) ustavy. Takémuto pristupu

zodpoveda aj doterajsia prax ustavného sudu (PL.US 23/95).

Ustavny sud nie je opravneny posudzovat porusenie prav fyzickych oséb
a pravnickych o0s6b vinych pripadoch, ako su obsiahnuté v ¢&l. 127 a 130

ods. 3 ustavy.

Z dévodu absencie pravomoci ustavného sudu posudzovat sulad sice
schvalenej, ale eSte nie platnej zakonnej upravy s ustavou, plénum ustavného sudu
po predbeznom prerokovani podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude navrh na
zacCatie konania o sulade zakona o zvySeni dochodkov z 22. juna 2000 s ustavou

odmietol z dévodu svojej neprislusnosti.

V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze ani po nadobudnuti platnosti
namietaného zakona nebudu splnené procesné podmienky na konanie o sulade
zakona s ustavou na zaklade podania navrhovatela, nakofko navrhovatel nema
aktivnu procesnu legitimaciu na zacatie takéhoto druhu konania pred ustavnym
sudom. Na podanie navrhu na zacatie konania o sulade pravnych predpisov su podla
§ 37 ods. 1 zakona o ustavhom sude opravnené iba subjekty uvedené v ¢l. 130
ods. 1 pism. a) az e) ustavy a v § 18 ods. 1 pism. a) aZ e) zakona o ustavnom sude
(najmenej patina poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky, prezident
Slovenskej republiky, viada Slovenskej republiky, generalny prokurator Slovenskej
republiky a sud v suvislosti so svojou rozhodovacou cCinnostou). Absencia aktivne;j
procesnej legitimacie je prekazkou konania o sulade zakona s ustavou (PL. US 1/94,
PL. US 22/98, PL. US 6/99, PL. US 8/99, PL. US 9/99).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 19. jula 2000



