SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 40/2012-9

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 14. marca 2012
predbezne prerokoval staznost S. K., t. & vo vykone trestu odhatia slobody, vo veci
namietaného porusenia ¢l. 12 ods. 1, 2 a 4, ¢l. 13, ¢1. 19, Cl. 46, ¢l. 47 ods. 1, ¢l. 48 ods. 2,
¢l. 50 ods. 3 a 4, ¢l. 141 ods. 1 a¢l. 144 Ustavy Slovenskej republiky, ako aj ¢l. 1, &L 3
ods. 1 a 3, ¢l. 4, ¢l. 10, ¢l. 36, ¢l. 37 ods. 1, €l. 38 ods. 2 a ¢l. 40 ods. 3 a 4 Listiny
zakladnych prav a slobod v konaniach vedenych Specializovanym trestnym sudom Pezinok
pod sp. zn. PK-2 T 9/2011 a NajvysSim sudom Slovenskej republiky pod sp. zn.
5 To 12/2011 a takto

rozhodol:

Staznost S. K. odmieta pre nedostatok pravomoci Ustavného sudu Slovenskej

republiky.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sad*) bola 12. janudra
2012 dorudena staznost S. K., t. & vo vykone trestu odiatia slobody (dalej len
,stazovatel*), vo veci namietané¢ho poruSenia €l. 12 ods. 1,2 a 4, ¢l. 13, €l. 19, €l. 46, ¢l. 47
ods. 1, ¢l. 48 ods. 2, ¢l. 50 ods. 3 a 4, ¢l. 141 ods. 1 a ¢&l. 144 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,,ustava‘), ako aj ¢l. 1, ¢l. 3 ods. 1 a 3, ¢l. 4, ¢l. 10, ¢l. 36, ¢l. 37 ods. 1, €l. 38



ods. 2 a €l. 40 ods. 3 a 4 Listiny zakladnych prav a slobod (d’alej len ,,listina*) v konaniach
vedenych Specializovanym trestnym sadom Pezinok (dalej len ,3pecializovany trestny
sud“) pod sp. zn. PK-2 T 9/2011 a Najvyssim sudom Slovenskej republiky (d’alej len
,,najvyssi sud®) pod sp. zn. 5 To 12/2011. Staznost’ bola odovzdani na poStovu prepravu

9. januara 2012.

Zo staznosti vyplyva, ze rozsudkom Specializovaného trestného sudu sp. zn. PK-
2T9/2011 zo 4. augusta 2011 bol stazovatel uznany vinnym zo spachania trestného ¢inu
ukladnej vrazdy podl'a § 144 ods. 2 Trestného zakona a bol mu za to ulozeny trest odnatia
slobody v trvani 25 rokov. Uznesenim najvysSiecho sudu sp. zn. 5 To 12/2011
z 10. novembra 2011 bolo jeho odvolanie zamietnuté. Uznesenie najvysSieho sudu mu bolo
dorucené 27. decembra 2011. Podla nézoru stazovatela doSlo k poruseniu oznacenych
Clankov ustavy a listiny z viacerych dovodov. Nezakonne sa vykonala rekognicia, resp.
opoznavanie stazovatela, kedZze uz predtym bola jeho podobizen uverejnend v médiach,

hoci pozadoval vylucenie verejnosti z hlavného pojednavania.

Neboli d’alej akceptované niektoré jeho dokazné navrhy tykajice sa najméa vykonania
d’alsich rekognicii, ako aj vysluchov svedkov. Boli hrubo porusené jeho obhajobné prava
vysetrovatel'om, ktory neupovedomil vcas obhajcu o vysluchu svedka. Na hlavnom
pojednavani konanom 2. augusta 2011 nebola st'aZzovatel'ovi poskytnuta moznost’ vyjadrit’
sa k vypovediam najmenej troch svedkov. Vzhl'adom na postup siidu ma pochybnosti aj
o nestrannosti  konajucich sudcov. VSeobecné sudy sa nedostatocne vysporiadali

s obhajobou st'azovatela.

Stazovatel ziada, aby ustavny sid zaujal vo veci profesiondlne a spravodlivé

stanovisko a jeho st’aznosti vyhovel.
II.

Podl'a ¢l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zakladnych prav alebo slobod alebo

ludskych prav a zakladnych slobod vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktora



Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude”) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'ov. Pri predbeznom prerokovani kazdého ndvrhu ustavny sud skiima, ¢i dévody
uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podla tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy, alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, navrhy podané oneskorene, ako aj navrhy
zjavne neopodstatnené¢ mdze Ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim

bez Gstneho pojednédvania.
Na rozhodnutie o podanej st'aznosti nie je danad pravomoc ustavnému sudu.

Ako to vyplyva z citovaného ¢l. 127 ods. 1 ustavy, pravomoc ustavného sudu
poskytovat’ ochranu zdkladnym pravam a sloboddm je dand iba subsididrne, teda len vtedy,

ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduji vSeobecné sudy.

Vo vztahu k tej Casti staznosti, ktord smeruje proti konaniu vedenému
Specializovanym trestnym sudom pod sp. zn. PK-2 T 9/2011, treba uviest’, Ze proti rozsudku
Specializovaného trestného stidu bolo pripustné odvolanie ako riadny opravny prostriedok,
a preto pravomoc poskytnut’ ochranu ozna¢enym pravam stazovatela podl'a ustavy a listiny
mal najvys$$i sud v ramci odvolacieho konania. Tym je zéaroven vylufend pravomoc
ustavného sudu. K tomu treba poznamenat, ze stazovatel moznost podat’” odvolanie aj

vyuzil.

V stvislosti s konanim vedenym najvyssim sudom pod sp. zn. 5 To 12/2011 treba
uviest’, ze prinajmenej niektoré dovody uvadzané st'azovatel'om prichadzaju do tvahy ako

mozné dovody dovolania v zmysle § 371 ods. 1 Trestného poriadku, a to najméd namietka



porusenia prava na obhajobu zasadnym spdsobom, ako aj tvrdené nezakonné vykonanie

rekognicie, pripadne aj niektoré d’alSie uvadzané dévody.

Podrla zistenia ustavného stdu st'azovatel’ nepodal proti uzneseniu najvyssSieho sudu

dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok.

Vzhl'adom na ustanovenie § 370 ods. 2 Trestného poriadku mozno dovolanie
v prospech obvineného podat’ najneskor do 3 rokov od dorucenia rozhodnutia stdu. Preto
v danom $tadiu pradvomoc poskytnit’ ochranu stazovatelovi ma najvyssi sud v dovolacom

konani, ¢o vylucuje pravomoc ustavného sudu.

Beruc do ivahy uvedené skuto¢nosti ustavny sud rozhodol podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 14. marca 2012



