SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I1. US 429/2018-11

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 19. septembra

2018 predbezne prerokoval staznost [ EEEEEEEEEEEEEEEE. I

¥ =B § |
B zostipenych Advokatskou kancelariou ANDRASOVIC & PARTNERS, s.r. o.,

Lermontovova 14, Bratislava, v mene ktorej kond advokat JUDr. Eduard AndraSovic,
vo veci namietaného porusenia ich zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych
prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava na prejednanie zaleZitosti
v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobod postupom Okresného sudu Levice v konani vedenom pod sp. zn. 11 C 478/2012
a takto

rozhodol:

St'aznost’ a
9

odmieta ako oneskorene podant.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 30. jula 2018
dorucena staznost’ [N I - B



(dalej len ,stazovatelia®), zastipenych Advokatskou kancelariou ANDRASOVIC
& PARTNERS, s. r. o., Lermontovova 14, Bratislava, v mene ktorej kona advokat
JUDr. Eduard AndraSovi¢, vo veci namietaného poruSenia zékladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,astava®“) a prdva na prejednanie zaleZitosti v primeranej lehote podl'a
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod (dalej len ,,dohovor*)
postupom Okresného sudu Levice (dalej len ,,okresny sud“) v konani vedenom

pod sp. zn. 11 C 478/2012 (d’alej aj ,,namietané konanie*).

Stazovatelia v staznosti uviedli, Ze v namietanom konani maji procesné postavenie
zalobcov proti zalovanému, ktorym je Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky,
v spore o zaplatenie sumy 183 943,93 € s prisluSenstvom. Stazovatelia namietaji, ze

vo veci okresny sud nekona plynule, ¢im dochadza k porusovaniu nimi oznacenych prav.

Stazovatelia navrhli, aby ustavny sud o ich st'aznosti rozhodol tymto nalezom:

,, Postupom Okresného sudu Levice v konani ¢. 11 C/478/2012 boli porusené ustavné
prava stazovatelov | NNEEEEEEE M - [ D
na sudnu ainu prdavau ochranu a zakladné prdavo na spravodlivé sudne konanie,
spocivajuce v prdave na verejné prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov v sulade s ¢l. 48
Ustavy SR, ako aj s ¢l. 6 Eurdpskeho dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych
slobod.

Okresny sud Levice je povinny zaplatit' stazovatelom sumu vo vyske 5.000,- Eur
(slovom pdttisic eur) ako primerané financné zadostucinenie a nahradu ich nemajetkovej
ujmy, v suvislosti s porusenim ich zakladnych prav a slobod.

Porusovatel' je povinny zaplatit stazovatelom, k rukam pravneho zdstupcu
stazovatelov, nahradu trov konania, vratane nahrady trov pravneho zastupenia vo vyske

¢

456,34 Eur vratane DPH... a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. *



II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude*) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sad skuma, ¢i dévody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podla tohto ustanovenia navrhy vo veciach,
na prerokovanie ktorych nema ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji zakonom
predpisané nalezitosti, nepripustné ndavrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sid moZze odmietnut’

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Predmetom st'aznosti je stazovatelmi namietané poruSenie zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava podla
¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom okresného sudu v konani vedenom pod sp. zn.

11 C 478/2012.

Podra ¢l. 48 ods. 2 ustavy kazdy ma pravo, aby sa jeho vec verejne prerokovala bez

zbyto¢nych prietahov.

Podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru kazdy mé pravo na to, aby jeho zélezitost bola

spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednana.



Ustavny sad si pri vyklade ,,prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov*
garantovaného v Cl. 48 ods. 2 ustavy osvojil judikaturu Eurdpskeho sudu pre 'udské prava
k €l. 6 ods. 1 dohovoru, pokial’ ide o ,,pravo na prejednanie veci v primeranej lehote®, preto

v obsahu tychto prav nemozno vidiet’ zasadnu odli$nost’ (napr. II. US 55/98, 1. US 132/03).

Podl'a § 53 ods. 3 zdkona o tstavnom stde jednou z podmienok prijatia st'aznosti
fyzickej osoby na konanie pred ustavnym sudom je podanie staznosti v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zésahu, priCom tato lehota sa pri opatreni alebo inom zédsahu pocita odo dna, ked sa
stazovatel mohol o opatreni alebo inom zasahu dozvediet (pozri napr. I. US 120/02,
I. US 124/04). Zikon o tUstavnom sude neumoziuje zmeskanie tejto kogentnej lehoty

odpustit’ (napr. IV. US 14/03).

Podrla zistenia tstavného sudu namietané konanie na okresnom stde bolo skoncené
9. jina 2016 rozsudkom, ktory nadobudol pravoplatnost’ 6. februara 2018. StaZovatelia

sa na ustavny sud obratili so svojou staznostou 30. jala 2018.

Pretoze predmetnd staznost bola podana na Ustavhom side po uplynuti lehoty
ustanovenej v § 53 ods. 3 zakona o ustavnom sude, Ustavny sud sa uz nemohol zaoberat’
opodstatnenostou ndmietok uvedenych v staznosti. Z uvedenych dévodov bolo potrebné
staznost’ posudit’ vo vztahu ku konaniu okresného sudu ako ndvrh podany oneskorene

a staznost’ podl'a § 25 ods. 2 zékona o Gistavnom sude odmietnut’ ako podanti oneskorene.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 19. septembra 2018



