SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

II1. US 668/2014-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senitu 25. novembra
2014 predbezne prerokoval staznost’ politickej strany Pravo a spravodlivost,
Tomasikova 3/A, Bratislava, vo veci namietaného porusenia ¢l. 1 ods. 1, ¢l. 2 ods. 2 a 3
a ¢l. 12 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, porusenia zakladnych prav zaruéenych v &l. 30
ods. 3 a 4 a¢l. 31 Ustavy Slovenskej republiky a v ¢l. 21 ods. 3 a 4 Listiny zakladnych prav
a slobod, ako aj porusenia prav zarucenych v €l. 25 pism. a), b) a ¢) Medzinadrodného paktu
o obCianskych a politickych pravach postupom Okresného sudu Humenné v konani

vedenom pod sp. zn. 18 S 1/2014 a jeho uznesenim z 2. oktobra 2014 a takto
rozhodol:

Konanie o staznosti politickej strany Pravo a spravodlivost zastavuje.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,iistavny std*) bola 10. novembra

2014 dorucena staznost politickej strany Pravo a spravodlivost, TomaSikova 3/A,



Bratislava (d’alej len ,,staZzovatel'’ka*), ktorou namietala porusenie ¢l. 1 ods. 1, €l. 2 ods. 2
a3 a ¢l. 12 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,astava®), d’alej poruSenie
zakladnych prav zaru¢enych v €l. 30 ods. 3 a4 a ¢l. 31 ustavy a v €l. 21 ods. 3 a 4 Listiny
zékladnych prav a slobod (d’alej len ,,listina*), ako aj porusenie prav zarucenych v ¢l. 25
pism. a), b) a c) Medzindrodného paktu o obc¢ianskych a politickych pravach (dalej len
,»pakt®) postupom Okresného sidu Humenné (d’alej len ,,okresny sid*) v konani vedenom

pod sp. zn. 18 S 1/2014 a jeho uznesenim z 2. oktobra 2014.

Zo staznosti a z jej priloh vyplyva, Ze okresny sid v oznacenom konani na navrh
politickej strany Robime to pre deti — SF (d’alej len ,,navrhovatel’ka*) podany 2. oktobra
2014 napadnutym rozhodnutim ¢. k. 18 S 1/2014-10 z 2. oktébra 2014 zrusil registraciu M.
D. (dalej len ,kandidat”), ako kandidata stazovatel'ky pre vol'by poslancov Mestského
zastupitel'stva v Humennom vydanu miestnou volebnou komisiou v Humennom pod ¢.

15/2014-MVK z 30. septembra 2014.

Dovodom zruSenia registracie okresnym sidom bola absencia regularneho podpisu
kandidata na jeho vyhlaseni predlozenom miestnej volebnej komisii vykonavajucej jeho
registraciu, ze sthlasi so svojou kandidatirou, a nedal suhlas na to, aby bol uvedeny na inej

kandidatnej listine, a Ze mu nie su zname prekazky volitel'nosti.

Ked'Ze podl'a nazoru stazovatel'ky postupom okresného stidu v konani vedenom pod
sp. zn. 18 S 1/2014 a jeho uznesenim z 2. oktobra 2014 malo dojst’ k poruSeniu €l. 1 ods. 1,
Cl. 2 ods. 2 a 3 a ¢l. 12 ods. 2 ustavy, ako aj k poruseniu jej zdkladnych prav zaru¢enych
v ¢l. 30 ods. 3 a4 acl 31 Gstavy a v €l. 21 ods. 3 a 4 listiny a k poruseniu prava zaru¢eného
v ¢l. 25 pism. a), b) a ¢) paktu, staZovatel’ka navrhla, aby ustavny sud po prijati staznosti na
d’alSie konanie vyslovil porusenie oznacCenych c¢lankov ustavy, ako aj zdkladnych prav
zaruCenych ustavou a listinou a prav zarucenych paktom a priznal jej financné
zadostuinenie v sume 10 000 €. StaZovatel'ka taktieZ ziadala priznat jej ndhradu trov

pravneho zastupenia v konani pred Gistavnym sudom.



Podanim doruc¢enym tstavnému sidu 11. novembra 2014 stazovatel’ka oznamila, Ze
,,berie svoju Ustavnu staznost... v celom rozsahu spdt a Ziada, aby sa nou Ustavny sud SR

nezaoberal... “.

I1.

Ustavny sud podla &l. 127 ods. 1 ustavy rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajiucich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Podl’a ¢l. 140 Ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o spésobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zékon.

Podl'a § 54 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude®) ak stazovatel vezme svoju
staznost’ spat’, istavny sud konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak Gstavny sud rozhodne,
7ze spat'vzatie sa nepripusta, najmi ak staznost' smeruje proti takému pravoplatnému
rozhodnutiu, opatreniu alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zavaznym spdsobom

porusuju zédkladné prava alebo slobody st'azovatela.

Stazovatelka podanim doru¢enym ustavnému sudu 11. novembra 2014 vzala podanu

staznost’ v celom rozsahu spit’ a ziadala, ,,aby sa niou Ustavny sud SR nezaoberal“, t. j.,

aby konanie o nej zastavil.

Pretoze tstavny sud nezistil dovody, ktoré by mohli viest’ k zaveru o nepripustnosti
spat'vzatia predmetnej st'aznosti, podl'a § 54 zdkona o ustavnom stde konanie o st’aznosti

stazovatel’ky zastavil.



Nad rdmec ustavny sud poznamendva, Ze staZovatelku nepovazoval za pravne
zastipenit z dévodu absencie kvalifikovanej plnej moci spliajucej; vsetky zakonom
pozadované naleZzitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 25. novembra 2014



