SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sidu Slovenskej republiky
I1. US 620/2015-60

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 6. oktébra 2015 v senéte
zloZzenom z predsedu Sergeja Kohuta, zo sudkyne Cudmily GajdoSikovej a sudcu Lajosa
Mészarosa (sudca spravodajca) prerokoval ndvrh na vydanie docasného opatrenia vo veci
staznosti obchodnej spoloénosti Zelezni¢nd spoloénost Cargo Slovakia, a. s., Driefiova 24,
Bratislava, zastipenej Advokatskou kancelariou Relevans, s. r. 0., Dvofdkovo nédbrezie 8A,
Bratislava, ktorou namieta porusenie &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane Tudskych prav a zdkladnych slobdod uznesenim NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 3 Obdo 57/2014 z 30. janudra 2015, ako aj rozsudkom
Krajského sidu v Bratislave sp. zn. 2 Cob 17/2013 z 15. aprila 2014 a takto

rozhodol:

Odkladéd vykonatelnost rozsudku Krajského sudu v Bratislave sp. zn.
2 Cob 17/2013 z 15. aprila 2014 v spojeni s rozsudkom Okresného stidu Bratislava II sp. zn.
42 Cb 79/2009 z 2. oktébra 2012, a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;j.

Odovodnenie:

Uznesenim Ustavného siidu Slovenskej republiky (dalej len ,,dstavny sdd“) & k.
I1. US 620/2015-46 z 24. septembra 2015 bola prijatd na d’al$ie konanie staznost obchodnej
spolo¢nosti Zelezni¢nd spolocnost Cargo Slovakia, a. s., Drietiovd 24, Bratislava (dalej len

,stazovatelka®), vo veci namietaného porusenia ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky



acl. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Tudskych prdv a zdkladnych slobdd uznesenim
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3 Obdo 57/2014 z 30. januara 2015, ako aj
rozsudkom Krajského sudu v Bratislave (d’alej len ,krajsky sud®) sp. zn. 2 Cob 17/2013
z 15. aprila 2014. Nédvrhu na vydanie docasného opatrenia odkladom vykonatelnosti

napadnutého rozsudku krajského sudu nebolo vyhovené.

Podanim z 29. septembra 2015 dorucenym ustavnému stidu 30. septembra 2015
stazovatel'ka oznamuje, Ze 1 nad’alej trva na vydani docasného opatrenia, ktorym by

a) dstavny sud odlozil vykonatel'nost rozsudku krajského sidu sp. zn. 2 Cob 17/2013
z 15. aprila 2014 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Bratislava II (dalej len ,,okresny
sid*) sp. zn. 42 Cb 79/2009 z 2. oktébra 2012,

b) ulozil spolo¢nosti REFIN B.A., s. r. 0., aby sa aZ do nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia tstavného sudu zdrzala oprdvnenia priznaného jej uvedenymi rozsudkami

krajského sudu a okresného sudu.

Z podania vyplyva (a prilozenymi listinami je osvedCené), Ze voci staZzovatelke
prebieha stdna exekicia, v ramci ktorej ma ddjst k zablokovaniu finan¢nych prostriedkov

na bankovych uctoch stazovatelky.

KedZe toto podanie bolo dstavnému sudu dorucené potom, ¢o ndvrhu na vydanie
doc¢asného opatrenia nebolo vyhovené, ustavny sud povazuje sucasné podanie stazovatelky

zanovy ndvrh na vydanie do¢asného opatrenia.

Podla § 52 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizécii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude*) ustavny sud
moze na navrh sfaZzovatela rozhodnuif o doCasnom opatreni a odloZif vykonatelnost
napadnutého pravoplatného rozhodnutia, opatrenia alebo iného zasahu, ak to nie je
vrozpore s dolezitym verejnym zdujmom a ak by vykon napadnutého rozhodnutia,

opatrenia alebo iného zdsahu neznamenal pre sfaZovatela vacSiu ujmu, neZ akd modze
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vzniknif inym osobdm pri odloZeni vykonatelnosti; najméd ulozi orgénu, ktory podla
stazovatela porusil zdkladné prava alebo slobody sfazovatela, aby sa doCasne zdrzal
vykondvania pravoplatného rozhodnutia, opatrenia alebo iného zdsahu a tretim osobdm
ulozi, aby sa docCasne zdrZali oprdvnenia im priznaného pravoplatnym rozhodnutim,

opatrenim alebo inym zdsahom.

Podla § 52 ods. 3 zdkona o ustavnom sude docasné opatrenie zanikd najneskorSie
pravoplatnosfou rozhodnutia vo veci samej, ak ustavny sud nerozhodne o jeho skorSom

zrusSeni.
Vychadzajuc z citovanych ustanoveni, ustavny sud odlozil vykonatelnost rozsudku

krajského sidu sp. zn. 2 Cob 17/2013 z 15. aprila 2014 v spojeni s rozsudkom okresného
stdu sp. zn. 42 Cb 79/2009 z 2. okt6bra 2012.

Vzhladom na uvedeny vyrok bolo by podla ndzoru udstavného sidu nadbytocné

vyslovit aj povinnost zdrzaf sa opravnenia priznaného uvedenymi rozsudkami.

Beric do uvahy uvedené skutocnosti, ustavny sud rozhodol tak, ako to vyplyva

z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 6. oktobra 2015



