SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 37/02

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 11. aprila 2002
predbezne prerokoval navrh J. B., bytom Z. H., vo veci porusenia jeho zakladnych prav
ustanovenych v €l. 12 ods. 1, 2 a 4, ¢l. 35 ods. 3, €l. 39 ods. 2, €l. 46 ods. 1 a ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky ainych rozhodnutim Socidlnej poistovne, ustredia B.,

¢. 501 025 2380 z 1. augusta 2001, a takto
rozhodol:
NavrhJ. B. odmieta pre nedostatok zakonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bol 15. januara 2002
doru¢eny navrh J. B., bytom Z. H. (d’alej len ,,navrhovatel*), ktorym namietal porusenie
svojich zékladnych prav ustanovenych v ¢€l. 12 ods. 1, 2 a 4, ¢l. 35 ods. 3, ¢l. 39 ods. 2,
¢l.46 ods. 1 a ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,istava®) a inych
rozhodnutim Socialnej poistovne, Ustredia B., ¢. 501 025 2380 z 1. augusta 2001.

Navrh neobsahoval zdkonom ustanovené ndlezitosti a nebolo k nemu pripojené
splnomocnenie na zastupovanie navrhovatel'a v konani pred Gstavnym sudom advokatom

alebo komerénym pravnikom.



Navrhovatel’ doplnil navrh podanim doru¢enym ustavnému sudu 15. marca 2002
a nasledne d’al§Sim podanim doru¢enym tustavnému sudu 18. marca 2002. Ani po doplneni
vSak formulacia navrhu rozhodnutia, ktorého sa domahal, nebola vymedzena presne, urcito
a zrozumitel'ne, teda takym sposobom, aby mohla byt prevzatd do vyroku rozhodnutia
ustavného sudu. Pokial’ ide o poziadavku predloZenia splnomocnenia pre pravneho zastupcu
na zastupovanie v konani pred Gstavnym sudom, navrhovatel’ ju odmietol splnit’ uvadzajuc,
ze pred Ustavnym sudom sa zastupuje saim. Poukazal pritom najmé na ¢l. 14 Gstavy a § 5,

§ 19 a § 20 Obcianskeho sudneho poriadku.

Podl'a § 25 ods. 1 a2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o tstavnom sude®) ustavny sud
kazdy navrh na zacatie konania predbeZne prerokuje na neverejnom zasadnuti senatu
ustavného sudu. Navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nie je ustavny sud prislusny,
navrhy, ktoré nemaju zdkonom predpisané nalezitosti, nepripustné ndvrhy alebo navrhy
podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy zjavne neopodstatnené alebo podané
oneskorene moze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez
ustneho pojedndvania. Ak ustavny sud navrhovatela na takéto vady navrhu upozornil,

uznesenie sa nemusi odovodnit’ (§ 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude).

Zakon o tustavnom sude (§ 20 ods. 1 a 2) uklada, aby kazdy navrh obsahoval
nalezitosti ndvrhu vratane splnomocnenia na zastupovanie navrhovatela v konani pred
ustavnym sudom advokatom alebo komerénym pravnikom. Uvedeny nedostatok moZzno
odstranit’ dvoma spdsobmi, a to udelenim splnomocnenia alebo kvalifikovanou Ziadostou
o ustanovenie pravneho zastupcu Ustavnym sudom, ktorej, ak st splnené vSetky zakonné
podmienky, tustavny sud vyhovie. V danom pripade vSak k odstraneniu uvedeného

nedostatku navrhu zo strany navrhovatel’a nedoslo.

Z tychto dovodov ustavny sud po predbeznom prerokovani navrh navrhovatel’a podl'a
§ 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom side odmietol pre nedostatok zdkonom predpisanych

nalezitosti.
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