SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 583/2014-12

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 24. septembra
2014 predbezne prerokoval staznost D. H., zastipeného advokatom JUDr. Jozefom
Holicom, Advokétska kanceléria, Luzicka 7, Bratislava, vo veci namietaného porusenia jeho
zdkladného prava zarudeného v ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava
zarucen¢ho v €. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod
uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2 Tost 2/2013 z 12. februara 2013
v spojeni s postupom Specializovaného trestného sudu Pezinok, pracovisko Banska

Bystrica, v konani vedenom pod sp. zn. 3 T 21/2011 a takto
rozhodol:
Staznost' D. H. odmieta ako nepripustnu.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gistavny std*) bola 9. septembra
2014 dorucena staznost’ D. H. (d’alej len ,,st'azovatel*) vo veci namietaného porusenia jeho
zdkladného prava zarueného v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len
,ustava®) aprava zaru¢eného v ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav

a zékladnych slobod uznesenim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi



sud) sp. zn. 2 Tost 2/2013 z 12. februara 2013 v spojeni s postupom Specializovaného
trestného sudu Pezinok, pracovisko Banska Bystrica (d’alej len ,,Specializovany trestny

sud*), v konani vedenom pod sp. zn. 3 T 21/2011.

2. V petite podanej staznosti stazovatel’ navrhol, aby ustavny sud rozhodol takto:

,, Zdkladné pravo stazovatela... upravené v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
av ClL 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobéd bolo hrubo
poruSené rozhodnutim Najvyssieho sudu SR sp. zn. 2 Tost 2/2013 zo dna 12.02.2013 a
konanim Specializovaného trestného sidu v Pezinku v konani vedenom pod sp. zn. 3T
21/2011.

Specializovanému trestnému sudu Pezinok sa v konani vedenom pod sp. zn.
3T 21/2011 prikazuje konat vo veci bez zbytocnych prietahov.

... priznava primerané financné zadostucinenie vo vyske 20.000,- € a ndahradu trov

pravneho zastupenia vo vyske 340,90 €... “.

3. Podl'a § 31a zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouzijui sa na konanie pred Gstavnym sudom

primerané ustanovenia Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

4. Zo spisov ustavného sudu vedenych pod sp. zn. Rvp 10443/2014
a pod sp. zn. Rvp 10435/2014 vyplyva, Ze predmet vSetkych staznosti (vratane st’aznosti
vedenej pod sp. zn. Rvp 11269/2014, pozn.) vecne suvisi, z hl'adiska odovodnenia st
staznosti identické, €o osobitne plati o v nich uvedenom petite, a tykaji sa uznesenia
najvysSieho sudu sp. zn. 2 Tost 2/2013 z 12. februara 2013 a postupu Specializovaného

trestného sudu v konani vedenom pod sp. zn. 3 T 21/2011.

5. Ustavny sud rozhoduje podla &l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,

alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort



Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsena spdsobom ustanovenym zakonom, ak
o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud. Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zakona
o ustavnom sude kazdy névrh vratane staznosti predbezne prerokuje na neverejnom
zasadnuti sendtu bez pritomnosti navrhovatela. Pri predbeZnom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sad skuma, ¢i dévody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude
nebrédnia jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na
prerokovanie ktorych nemé ustavny sad pravomoc, navrhy, ktoré¢ nemaju zakonom
predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj ndvrhy zjavne neopodstatnené alebo podané oneskorene modze

ustavny sud na predbeZnom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tstneho pojednéavania.

6. Podl'a § 24 pism. b) zédkona o Gstavnom sude ndvrh nie je pripustny, ak Ustavny
sud v tej istej veci kond. V ramci predbezného prerokovania staznosti stazovatela ustavny
sud zistil, Ze stazovatelom napadané uznesenie najvyssieho sudu sp. zn. 2 Tost 2/2013
z 12. februéra 2013 a postup Specializovaného trestného sudu v konani vedenom pod sp. zn.
3 T 21/2011 v rozsahu identickych namietok, akymi su aj ndmietky stazovatela, je
predmetom prieskumu uz aj v skor zacatom konani vedenom tustavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 10435/2014, ako aj sp. zn. Rvp 10443/2014. Vo vSetkych troch veciach je taktiez
rovnaky pravny zastupca. Vzhladom na uvedenu litispendenciu, ako aj vzhladom
na skutoCnost’, ze stazovatel’ sa v pripade jeho uspechu v konani pred ustavnym sudom
domaha toho, aby Specializovany trestny sud ,, konal bez zbytocnych prietahov‘ vo veci
vedenej pod sp. zn. 3 T 21/2011, ustavny sud konstatuje, Ze uvedeny ucel je v pripade
uspechu v konani pred ustavnym sidom mozné dosiahnut uz aj v konani vedenom
ustavnym sudom pod sp. zn. Rvp 10435/2014, v ktorom modze navrhovatel’ vystupovat’ ako

vedl'aj$i ucastnik konania (§ 31a zdkona o Gistavnom sude v spojeni s § 93 OSP).

7. Vychadzajuc z uvedenych skutocnosti Gstavny sud dospel k zaveru, ze staznost’
stazovatel’a je nepripustnd a tito po predbeznom prerokovani odmietol podla § 25 ods. 2
v spojeni s § 24 pism. b) zakona o ustavnom sude, tak ako to je uvedené vo vyroku tohto

rozhodnutia.



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 24. septembra 2014



