SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 166/2020-77

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 28. aprila 2020 v senate
zlozenom z predsedu sendtu Mojmira Mamojku a zo sudcov Petra Straku (sudca
spravodajca) a Martina Vernarského v konani o tstavnej st'aznosti obchodnej spolo¢nosti
Stredoslovenska distribu¢nad, a. s., Pri Raj¢ianke 2927/8, Zilina, ICO 36 442 151, zastipenej
advokatskou kancelariou AKMG, s. r. 0., Dolnd 6A, Banska Bystrica, v mene ktorej kona
prokuristka a advokatka JUDr. Veronika Barkova, vo veci namietané¢ho porusenia jej
zéakladného prava na sudnu a inti ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
a prava na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobod rozsudkom Okresného sadu Zilina sp. zn.
19 Cb 172/2014 z 8. decembra 2017, rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn.
19 Cb 171/2014 z 15. decembra 2017 a rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn.
13 Cob 47/2018 z 26. septembra 2018, rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn.
13 Cob 39/2018 z26. septembra 2018 (Gstavnd staznost vedend pod sp. zn.
Rvp 1244/2019) a rozsudkom Okresného stdu Zilina sp. zn. 19 Cb 173/2014 z 8. decembra
2017 a rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 13 Cob 37/2018 z 19. septembra 2018
(Gstavna st’aznost’ vedena pod sp. zn. Rvp 1246/2019) takto

rozhodol:
Ustavné staznosti vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn.
Rvp 1244/2019 a sp. zn. Rvp 1246/2019 spaja na spolocné konanie, ktoré bude dalej
vedené pod sp. zn. Rvp 1244/2019.



Odovodnenie:

I.

Vymedzenie napadnutych rozhodnuti a staznostna argumentacia

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gistavny sud*) bola 11. jula 2019
dorucena ustavna st'aznost’ obchodnej spolo¢nosti Stredoslovenské distribu¢na, a. s. (d’alej
len ,,stazovatel’ka*), vo veci namietaného poruSenia jej zakladného prava na sudnu a ina
ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava®) a prava
na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*) rozsudkom Okresného sidu
Zilina (dalej len ,,okresny std“) sp. zn. 19 Cb 172/2014 z 8. decembra 2017 a rozsudkom
Krajského sadu v Ziline (dalej len ,.krajsky sad*) sp. zn. 13 Cob 47/2018 z 26. septembra
2018. Predmetna tstavna staznost’ je vedena ustavnym stidom pod sp. zn. Rvp 1244/2019
a v zmysle &l. II bodu 5 Rozvrhu prace Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie
od 26. aprila 2019 do 31. decembra 2019 v zneni dodatku €. 1 (dalej len ,,rozvrh prace®)
bola pridelena sudcovi spravodajcovi Martinovi Vernarskému.

1.1 Stazovatelka podala d’alSiu ustavni staznost, povodne vedent pod sp. zn.
Rvp 1853/2019 vo veci namietaného porusenia jej zédkladného prava podla ¢l. 46 ods. 1
ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru rozsudkom okresného sudu sp. zn.
19 Cb 171/2014 z 15. decembra 2017 a rozsudkom krajského stidu sp. zn. 13 Cob 39/2018
z26. septembra 2018. Ustavny sud uznesenim sp. zn. PLs. US 22/2019 z 20. novembra
2019 spojil na spolo¢né konanie ustavnu staznost' stazovatelky vedenu pod sp. zn.
Rvp 1244/2019 a sp. zn. Rvp 1853/2019, ktoré st d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1244/2019

(dalej len ,,napadnuté rozhodnutia staznost'ou ¢. 1%).

2. Nasledne 11. jula 2019 bola ustavnému sudu doru¢end d’alSia ustavna staznost’
stazovatel’ky vo veci namietané¢ho porusSenia jej zdkladného prava podla Cl. 46 ods. 1 Gstavy
a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru rozsudkom okresného stdu sp. zn. 19 Cb 173/2014
z 8. decembra 2017 a rozsudkom krajského sudu sp. zn. 13 Cob 37/2018 z 19. septembra



2018 (d’alej len ,,napadnuté rozhodnutia staznostou €. 2*). Tato Gstavna st'aznost’ je vedena
ustavnym sudom pod sp. zn. Rvp 1246/2019 a v zmysle ¢l. II bodu 5 rozvrhu prace bola

pridelend sudcovi spravodajcovi Petrovi Strakovi.

3. Z ustavnych staznosti a ich priloh vyplyva, Ze napadnutymi rozhodnutiami
staznostou €. 1 a €. 2 bola stazovatel'ka v procesnom postaveni zalovanej zaviazana
na zaplatenie Zzalovanych sum, ktoré predstavovali zalobcom ako prevadzkovatelom
distribucnej sustavy zaplateny poplatok za pristup vyrobcov elektrickej energie
do distribu¢nej sustavy stazovatelky. StaZovatel'ka namieta arbitrdrnost napadnutych
rozhodnuti, pretoze okresny sud a ani krajsky std sa v odovodneni napadnutych rozhodnuti
nezaoberali a nevysporiadali so zdsadnymi ndmietkami stazovatel’ky vo vzt'ahu k moZnosti
uzatvorenia zmluvy o pristupe do distribucnej sustavy a distribucii elektriny medzi
stazovatel’kou a vyrobcom elektrickej energie. StaZovatel'ka vytyka konajucim stdom
nespravnu aplikdciu na vec sa vztahujlcej prdvnej normy, ako aj nespravne pravne

postdenie u¢inkov nalezu istavného siidu sp. zn. PL. US 17/2014.

4. Po preskimani obsahu tychto ustavnych staznosti Ustavny sud zistil, Ze
stazovatel’ka zastipend tym istym pravnym zastupcom, namieta poruSenie tych istych prav
na tom istom pravnom zaklade rozhodnutiami totoZznych sidov v jej veciach, pricom

vychéadza z rovnakych skutkovych a pravnych okolnosti veci.

5. Stazovatel’ka zastdva nazor, Ze napadnutymi rozhodnutiami staznostou ¢. 1
a napadnutymi rozhodnutiami st'aznost'ou ¢. 2 bolo porusené jej zdkladné pravo v zmysle
Cl. 46 ods. 1 ustavy, ako aj pravo podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru a navrhla vydat v podstate

identicky nalez.

6. Vec vedena tstavnym sudom pod sp. zn. Rvp 1244/2019 bola pridelenéd sudcovi
spravodajcovi Martinovi Vernarskému, ktory je podl'a rozvrhu prace ¢lenom treticho senatu
ustavného sudu. Vec vedena tstavnym stidom pod sp. zn. Rvp 1246/2019 bola pridelena
sudcovi spravodajcovi Petrovi Strakovi, ktory je podla rozvrhu préace tiez ¢lenom tretieho

senatu ustavného sudu.



II.

K spojeniu veci

7. Podl’a ¢l. 124 ustavy je ustavny sud nezavislym organom ochrany tstavnosti.

8. Podrla ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
a pravnickych osob, ak namietaju porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd, alebo
Pudskych prav a zikladnych slobod vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsena spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

9. Podla ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o sposobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zékon.

10. Podl'a § 62 zékona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom sude®) ak tento
zdkon v piatej Casti alebo Siestej Casti neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje,

vztahuje sa na konanie pred ustavnym stidom podl’a povahy veci primerane Civilny sporovy

poriadok (d’alej len ,,CSP*).

11. Podla prvej vety § 166 ods. 1 CSP v zaujme hospodarnosti konania sud spoji
na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo

sa tykaju tych istych stran.

12. Zakon o Gstavnom sude nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, avsak v stilade
s citovanym § 62 zdkona o Gstavnom side mozno v konani o st'aznosti podl'a ¢l. 127 ustavy

pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.



13. Podl'a § 7 ods. 1 pism. e) zdkona o tstavnom sude a ¢l. II bodu 10 rozvrhu prace
v zaujme hospodarnosti konania mdze plénum ustavného stdu rozhodnut’ o spojeni veci
patriacich do pdsobnosti senatov Ustavného sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom rdznych
senatov ako sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo
pravne (z hladiska predmetu konania) suvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Navrh
na rozhodnutie o spojeni méze plénu Ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci,
ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda tstavného sudu. Ak vzhladom
na okolnosti hodné osobitného zretela nerozhodne plénum inak, je na spolocné konanie
o spojenych veciach prislusny ten senat ustavného sudu, ktoré¢ho clenom je sudca
spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom stde skor (§ 41
ods. 2 zakona o ustavnom sude). Za rovnakych podmienok mdze plénum tstavného stdu
rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do jeho pdsobnosti, ktoré boli pridelené r6znym sudcom
spravodajcom. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum
inak, sudcom spravodajcom v spolo¢nom konani o spojenych veciach je sudca spravodajca
v tej zo spdjanych veci, v ktorej zaCalo konanie na Gistavnom stude skor. O spojeni ostatnych
veci patriacich do pdsobnosti senatov ustavného sudu, ktoré spolu skutkovo alebo pravne
(z hladiska predmetu konania) suvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov, rozhoduje
prislusny senat tstavného sidu uréeny podla bodu 5, a to na ndvrh sudcu spravodajcu
vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné
osobitného zretel'a nerozhodne senat inak, sudcom spravodajcom v spolo¢nom konani
o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie

na ustavnom sude skor.

14. S prihliadnutim na obsah ustavnych st'aznosti stazovatel’ky vedenych ustavnym
sudom pod sp. zn. Rvp 1244/2019 a sp. zn. Rvp 1246/2019 a z tohto obsahu vyplyvajucu
pravnu a skutkova suvislost uvedenych ustavnych staznosti, totoznost rozsahu
namietaného poruSenia oznacenych prav stazovatel’ky, ako aj totoznost’ sudov, proti
rozhodnutiam ktorych staznosti smeruji, a napokon totozny je aj pravny zastupca

stazovatelky, ustavny sud v zdujme hospoddrnosti konania podl'a § 62 zdkona o Gstavnom



sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. I bodom 10 rozvrhu prace rozhodol o spojeni tychto
veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1244/2019.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 28. aprila 2020

Mojmir Mamojka
predseda senatu



