SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 105/2026-15

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Miroslava Durisa (sudca
spravodajca) a sudcov Jany Baricovej a Milosa Mad’ara v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky o ustavnej staznosti stazovatela [N TN
. oot 1ozsudku Okresného sudu Zilina sp. zn. 54P/156/2023

z0 4. septembra 2024, rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn. 13CoP/1/2025 z 5. februara 2025
a uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6CdoR/11/2025 z 28. oktobra 2025
takto

rozhodol:

Konanie o Gstavnej staznostizastavuje.

Odovodnenie:

I
Ustavna st’aZnost’ st’aZovatel’a, skutkovy stav veci a argumentacia st’aZovatel’a

1. Ustavnou st'aznostou dorucenou tstavnému sadu 30. januara 2026 (bez pravneho zastupcu) sa
stazovatel’ domaha vyslovenia porusenia zékladného préava na sadnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 a 3
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava“), zakladného prava na pravnu pomoc podla &l. 47
ods. 2 ustavy a zakladného prava na vyjadrenie sa k vykondvanym dokazom podl'a ¢l. 48 ods. 2
ustavy napadnutymi rozsudkami okresného sudu a krajského stidu a napadnutym uznesenim
najvysSieho sudu ozna¢enymi v zéhlavi tohto uznesenia, ktorych zruSenia a vratenia veci na d’alSie
konanie sa domdha spolu s navrhom na priznanie primeraného finanéného zadostucinenia.
Stazovatel’ sa domaha ustanovenia pravneho zastupcu v konani pred Gstavnym sidom a zaroven
konStatuje, Ze sa obracia na Centrum pravnej pomoci KoSice.

2. Z tGstavnej staznosti a priloh k nej prilozenych vyplyva, ze stazovatel' bol ucastnikom konania
vedeného okresnym stidom vo veci navrhu podaného || I o zvysenie vyZivného na
maloletého syna stazovatela.



3. Okresny sud napadnutym rozsudkom ulozil stazovatelovi povinnost' prispievat’ na vyzivu
maloletého syna zvySenym vyzivnym 140 eur mesacne od 25. jula 2023 (vyrok I), zaroven povolil
stazovatel'ovi zameSkané vyzivné splacat’ v mesacnych splatkach po 40 eur spolu s beznym
vyzivaym (vyrok II) a rozhodol, Ze Ziadny z ucastnikov konania nema narok na nahradu trov
konania (vyrok III).

4. Krajsky sud napadnutym rozsudkom napadnuty rozsudok stdu prvej inStancie potvrdil ako vecne
spravny.

5. Dovolanie podané proti napadnutému rozsudku krajského sudu z dovodu existencie vady
zmétocnosti [§ 420 pism. f) Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*)] bolo napadnutym
uznesenim najvyssieho sudu odmietnuté ako procesne nepripustné podla § 447 pism. c) CSP.

6. Pravny zastupca stazovatela (plnd moc od 6. februara 2026) kochan advokati s.r.o.,
Wuppertalska 3159/67, Kosice, podanim doruc¢enym tustavnému sudu 11. februdra 2026 vyslovne
vzal v mene stazovatela spit’ Ustavnu staznost’ z 27. januara 2026 (spravne z 22. januara 2026,
pozn.), ktori podal stazovatel’ eSte bez pravneho zastpenia, a Ziadal, aby ustavny sid o ustavnej
staznosti nekonal a doruc¢ené podanie povazoval za nové podanie, nie ako dodatok k pévodnému
podaniu st'azovatela.

11.
Rozhodnutie ustavného sudu

7. Podla § 127 zikona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*)
ak stazovatel vezme svoju Ustavnu st'aznost’ spét, ustavny sud konanie o nej uznesenim zastavi.

8. Vzhl'adom na spét'vzatie Ustavne] st'aznosti stazovatelom Ustavny sud v stlade s citovanym
§ 127 zékona o ustavnom stide rozhodol o zastaveni konania o tejto Uistavnej staznosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 12. februara 2026

Miroslav Duris
predseda senatu



