SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 169/09-11

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 29. aprila 2009
predbezne prerokoval staznost’ J. B., H., zastupenej advokatom JUDr. D. F., H., vo veci
namietaného porusenia zakladného prava na int pravnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy

Slovenskej republiky v konani vedenom Okresnou prokuratirou Humenné pod sp. zn.

1 Pv 1/08 a takto

rozhodol:
Staznost' J. B. odmieta pre nepripustnost.

Odovodnenie:
I.

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 1. aprila 2009
dorucena staznost’ J. B., H. (d’alej len ,,stazovatel’ka*), ktorou namieta porusenie svojho
zakladného prava na int pravnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,ustava®) v konani vedenom Okresnou prokuratirou Humenné (dalej len
,okresnd prokuratara®) pod sp. zn. 1 Pv 1/08. Staznost’ bola odovzdand na poStovu

prepravu 30. marca 2009.

Zo staznosti vyplyva, ze uznesenim Okresného riaditel'stva Policajného zboru —

Uradu justi¢nej a kriminélnej policie Humenné (d’alej len ,,policia®) sp. zn. CVS: ORP-



10/OVK-HE-2008 z30. mgja 2008 bolo zastavené trestné¢ stihanie zaCaté pre precin
usmrtenia neb. R. B. podl'a § 149 ods. 1 Trestného zakona, lebo podl'a nazoru policie skutok
nie je trestnym ¢inom a nebol ani dovod na postipenie veci. K usmrteniu neb. R. B. doslo
1. januara 2008 v ¢ase 0 0.30 h pred vchodom do trindstposchodového obytného bloku na
L. ulici. Stazovatel’ka ako poSkodena (matka neb. R. B.) podala proti uzneseniu st'aznost’.
Uznesenim okresnej prokuratary €. k. 1 Pv 1/08-21 z 19. juna 2008 bolo uznesenie policie
zruSené a vec jej bola vratena na d’alSie vySetrovanie. Naslednym uznesenim policie sp. zn.
CVS: ORP-10/0VK-HE-2008 zo 17. oktdbra 2008 bol trestné stihanie v tejto veci opitovne
zastavené. Uznesenim okresnej prokuratiry ¢. k. 1 Pv 1/08-33 zo 7. januara 2009 bola

staznost’ proti uzneseniu policie podana stazovatel'kou a M. B. ako nedovodna zamietnuta.

Podla nazoru stazovatelky treba uznesenie okresnej prokuratury povazovat za
porusenie oznacen¢ho zakladného prava, lebo k zastaveniu trestn¢ho stihania vo veci doslo
bez dostatocného zistenia skutkového stavu. V ramci toho nebola dostato¢ne jasne

a zrozumitel'ne objasnend otazka mozného zavinenia tretej osoby pri usmrteni neb. R. B.

Uznesenie okresnej prokuratiry bolo stazovatel’ke doruc¢ené 30. januara 2009.

Stazovatel'ka ziada vydat’ nalez, ktorym by ustavny sud vyslovil poruSenie
oznacené¢ho zdkladného prava v konani vedenom okresnou prokuratirou pod sp. zn.
1 Pv 1/08 s tym, aby bolo uznesenie zo 7. januara 2009 zruSené a vec vratena na dalSie

konanie. Pozaduje tiez nahradu trov konania vratane trov pravneho zastupenia.

Z uznesenia okresnej prokuratury ¢. k. 1 Pv 1/08-33 zo 7. januara 2009 vyplyva, ze
nim bola zamietnutd staznost’ podana st'azovatel'kou a M. B. proti uzneseniu policie sp. zn.
CVS: ORP-10/0VK-HE-2008 zo 17. oktdbra 2008. Podl’a nazoru okresnej prokuratiry bolo

preukdzané, Ze skutok, pre ktory bolo trestné konanie vedené, nie je trestnym ¢inom.
IL.

Podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy tustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob

alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,



alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajicich z medzindrodnej; zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny std podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatelov. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu tstavny sud skiima, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zakona o Ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema tustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene moze

ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednéavania.

Podla § 53 ods. 1 a2 zakona o ustavnhom sude staznost’ nie je pripustnd, ak
stazovatel’ nevycCerpal opravné prostriedky alebo iné pravne prostriedky, ktoré mu zédkon na
ochranu jeho zékladnych prav alebo slobod uc¢inne poskytuje a na ktorych pouzitie je
stazovatel opravneny podla osobitnych predpisov. Ustavny sid neodmietne prijatie
staznosti, aj ked’ sa nesplnila podmienka podl'a odseku 1, ak stazovatel’ preukédze, ze tuto

podmienku nesplnil z dovodov hodnych osobitného zretela.

Podl'a ndzoru ustavného studu treba st'aznost’ povazovat’ za nepripustnt.

V danom pripade doslo k zastaveniu trestného stihania, ktoré bolo vedené ,,vo veci®,
nie teda proti konkrétnej osobe obvinenej z trestného ¢inu. Preto takéto uznesenie nezaklada
prekdzku veci rozsudenej. Z tohto dévodu nie je podmienkou opidtovného zacatia trestného

stihania zruSenie pravoplatného uznesenia o zastaveni trestného stihania vo veci.

Stazovatel’ka m4 moznost’ bez ¢asového obmedzenia poziadat nadriadené zlozky

prokuratury (prislusnt krajska prokuratiru a nadvdazne Generalnu prokuratiru Slovenske;j



republiky) o preskiimanie spravnosti postupu a rozhodnuti policie a okresnej prokuratiry.
To znamena, ze st'azovatel'ka dosial’ nevycerpala G¢inné prostriedky napravy, ktoré podla

zakona ma k dispozicii.

Z uvedenych dovodov ustavny sud rozhodol podl'a § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom

sude tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 29. aprila 2009



