SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 21/09-11

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 21. januara 2009
predbezne prerokoval staznost’ Ing. S. K., B., zastipenej advokatom JUDr. L. S., B.,
ktorou namieta porusenie svojich zakladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 48 ods. 1 a2
Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Bratislava II v konani vedenom
pod sp. zn. 7 C 281/02 a postupom Krajského sudu v Bratislave v konaniach vedenych
pod sp. zn. 5 Co 74/07 a sp. zn. 5 Co 75/07, a takto

rozhodol:
Staznost' Ing. S. K. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny sad*) bola 10. novembra
2008 dorucena staznost’ Ing. S. K., B. (d’alej len ,,stazovatel’ka*), zastipenej advokatom
JUDr. L. S., B., ktorou namieta porusenie svojich zdkladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1
a ¢l. 48 ods. 1 a2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) postupom Okresného
sudu Bratislava II v konani vedenom pod sp. zn. 7 C 281/02 a postupom Krajského sudu

v Bratislave v konaniach vedenych pod sp. zn. 5 Co 74/07 a sp. zn. 5 Co 75/07.



Staznost nesplifiala néleZitosti kvalifikovaného navrhu na zalatie konania
pred ustavnym stdom podla § 20 a § 50 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom

sude®).

Ustavny sid listom z 8. decembra 2008 oboznamil staZovatelku so zakonom
vyzadovanymi nalezitostami kvalifikovaného navrhu na zacatie konania pred Ustavnym
sidom, upozornil ju, Ze jej staznost’ tieto naleZitosti nespliiia, a vyzval ju, aby v lehote
14 dni od prevzatia vyzvy staznost’ v poZadovanom rozsahu doplnila. Zaroven ju upozornil

na moznost’ odmietnutia st'aznosti podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Gistavnom sude.

Stazovatel'ka bola cestou svojho pravneho zastupcu vyzvana, aby uviedla, ktore
zékladné prava a slobody mali byt porusené a ktorymi rozhodnutiami stidov, aby predlozila
pravoplatné rozhodnutia, ktorych neustavnost’ namieta, ako aj dokaz o nezdkonnom zlozeni
senatu (rozvrh prace sudu) atiez dokaz o vyuZiti prostriedku na ndpravu v nekonani

(staznost’ predsedovi senatu).

Stazovatel'ka vyzvu ustavného sudu prevzala 23. decembra 2008 a dosial

na fiu nereagovala.

II.

Ustavny sad podl'a ustanovenia § 25 ods. 1 zakona o Gstavnom sGde navrh

prerokoval na neverejnom zasadnuti.

Pri predbeznom prerokovani kazdého névrhu ustavny std skiima, ¢i dovody uvedené
v ustanoveni § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema tustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo

navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene moze



ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.

Ustavny sud moZe odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Stazovatel'ka aj napriek vyzve ustavného sudu z 8. decembra 2008 nedostatky svojej
staznosti do dnesného dna neodstranila, hoci bola na moznost’” odmietnutia st'aznosti podla
§ 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude upozornena. Neodstranila rozpor medzi predloZzenym
rozhodnutim a obsahom staznosti bez toho, aby odovodnila poruSenie zékladné¢ho prava
a slobody, ktoré namietala. Postupovala tak napriek tomu, Ze je v konani zastipena

kvalifikovanym advokatom.

Z uvedenych dovodov tstavny sud staznost’ podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom

stude odmietol pre nesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 21. januara 2009



