SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 210/05-14

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 23. novembra
2005 predbezne prerokoval staznost P. S., bytom H., a H. K., bytom H., vo veci
namietaného porusenia prava na prejednanie ich zélezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zékladnych slobdd a prava podla ¢l. 1
Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane ludskych prav a zékladnych slobod
postupom Okresného sudu Trnava v konaniach vedenych pod sp. zn. 18 C 158/01,
sp. zn. 23 Nc 1487/02 a sp. zn. 11 Ncvs 2/03 a takto

rozhodol:

Staznost P. S. aH. K. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,,ustavny sad) bola 27. juna 2005
dorucena staznost P. S., bytom H., aH. K., H. (dalej len ,stazovatelia®), vo veci
namietaného porusenia prava na prejednanie ich zélezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zékladnych slobdd a prava podla ¢l. 1

Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod



postupom Okresného sidu Trnava v konaniach vedenych pod sp. zn. 18 C 158/01,
sp. zn. 23 Nc 1487/02 a sp. zn. 11 Ncvs 2/03.

Stazovatelia vo svojej staznosti okrem in¢ho wuviedli: ,,Sp/nomocnenie na
zastupovanie navrhovatelov advokdtom je nedobytné, po tom co prednesieme podstatu veci
advokati prehlasia, Ze maju uplne vytazenu kapacitu a zastupenie nezoberu. Preto prosime
vaz. Ustavny sid SR aby nam advokdta ustanovil, pokial mozno z regionu mimo pésobnosti

3

Okr. resp. Kraj. sudu v Trnave. *

Ustavny sud vyzval stazovatelov na predloZenie potvrdenia o ich osobnych,
zarobkovych a majetkovych pomeroch, ako aj oich zéarobku, resp. inom prijme.
Stazovatelia podanim dorucenym ustavnému sudu 7. septembra 2005 predlozili potvrdenie
o osobnych, zarobkovych a majetkovych pomeroch, zktorého tustavny sud zistil, ze
stazovatelia nesplfiaji podmienky na ustanovenie pravneho zastupcu v konani pred
Gistavnym sidom. Z tohto dévodu ustavny sid uznesenim &. k. 1. US 210/05-9 z 5. oktobra
2005 nevyhovel Ziadosti stazovatel'ov o ustanovenie pravneho zastupcu. Zaroven im ulozil,
aby v lehote 10 dni od doruCenia uznesenia Ustavného stdu predlozili tstavnému sudu
splnomocnenie pre advokata na ich zastupovanie v konani pred Gstavnym siidom, inak bude
ich staznost’ odmietnuté pre nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti podla § 25 ods. 2
zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich

predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude®).

Stazovatelia uznesenie ustavného sudu &. k. I. US 210/05-9 prevzali 27. oktdbra
2005 a31. oktobra 2005, lehota na predloZenie splnomocnenia pre advokata na ich
zastupovanie v konani pred Gstavnym sidom im uplynula 14. novembra 2005, avSak do

dnesného diia predmetné splnomocnenie ustavnému sudu nepredlozili.

Podl'a ustanovenia § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude navrhy vo veciach, na
prerokovanie ktorych tustavny sud nemé prdvomoc, navrhy, ktoré nemaji nalezitosti

predpisané zakonom, nepripustné navrhy, navrhy podané niekym zjavne neopravnenym,



ako aj navrhy podané oneskorene moZe ustavny sid na predbeznom prerokovani odmietnut’
uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud méze odmietnut’ aj navrh, ktory je
zjavne neopodstatneny. Ak ustavny sud navrhovatela na takéto nedostatky upozornil,

uznesenie sa nemusi odévodnit’.

V nadvéznosti na uvedené skutocnosti Gstavny sid odmietol staznost’ staZzovatela
podla § 25 ods.2 zdkona o ustavnom side pre nesplnenie zakonom predpisanych
naleZitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 23. novembra 2005



