SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV.US 18 /03-12

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 13. marca 2003
predbezne prerokoval staznost’ Ing. J. G., bytom B., ktorou namieta porusenie prava na
prerokovanie veci bez zbytodnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenske;
republiky a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zdkladnych slobod uznesenim

Okresnej prokuratiry Bratislava II €. k. Pn 2414/02-20 z 25. novembra 2002, a takto
rozhodol:
Staznost Ing. J. G. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych naleZzitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,Gstavny sad*) bola 13. januara
2003 doruCena staznost’ Ing. J. G., bytom B., ktorou namieta poruSenie prava na
prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustava®) acl. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Tl'udskych prav
a zakladnych slobdd uznesenim Okresnej prokuratiry Bratislava II €. k. Pn 2414/02-20 z 25.

novembra 2002.

StaZznost’ stazovatel'a nesplnala naleZitosti navrhu na zacatie konania pred ustavnym

suidom ustanovené najmd v § 20 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky



¢ 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude*). K staznosti nebolo pripojené splnomocnenie pre advokata alebo komercného

pravnika na zastupovanie stazovatel'a v konani pred Gistavnym stidom.

Ustavny std vyzvou zo 16. januara 2003 vyzval stazovatel’a a uréil mu lehotu 10 dni
na odstranenie nedostatkov nalezitosti ndvrhu na zacatie konania pred Gstavnym sadom. Vo
vyzve bol stazovatel zaroven upozorneny na mozny postup podla § 25 ods. 2 zakona

o ustavnom sude.

Na zaklade vyzvy bola Gistavnému sudu 30. januara 2003 dorucend odpoved’, v ktorej
stazovatel s poukazanim na pdovodni staznost’ poziadal v tejto veci o poskytnutie

bezplatnej pravnej pomoci na jeho zastupovanie pred ustavnym sudom.

Ustavny std uznesenim ¢&. k. IV. US 18/03-7 z 5. februara 2003 Ziadosti stazovatel'a
o ustanovenie pravneho zastupcu nevyhovel a ur€il, Ze stazovatel’ je povinny do desiatich
dni od dorucenia rozhodnutia Gstavnému sudu predlozit’ splnomocnenie pre advokata alebo

komercného pravnika na jeho zastupovanie pred tistavnym stadom.

Stazovatel’ citované uznesenie ustavného sudu prevzal 21. februara 2003, lehota na
predlozenie splnomocnenia pre advokata alebo komeréného pravnika na jeho zastupovanie

pred Ustavnym sidom uplynula diiom 5. marca 2003.

Podl’a § 25 ods. 1 zdkona o ustavnom stde Gstavny sud navrh predbezne prerokuje na

neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude navrhy vo veciach, na ktorych
prerokovanie nema ustavny sud prdvomoc, navrhy, ktoré nemaji naleZitosti predpisané
zékonom, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene moéze ustavny sid na predbeznom prerokovani odmietnut

uznesenim bez ustneho pojedndvania. Ustavny sid mdze odmietnut’ aj navrh, ktory je



zjavne neopodstatneny. Ak ustavny sad navrhovatela na také nedostatky upozornil,

uznesenie sa nemusi odévodnit’.

Staznost’ nema naleZitosti predpisané zakonom, stazovatel’ napriek vyzve ustavného
sudu nedostatky navrhu neodstranil, a preto Gstavny sud staznost’ podl'a ustanovenia § 25
ods. 2 zakona o ustavnom stide odmietol pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 13. marca 2003



