SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

IV. US 627/2024-41

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Ladislava Duditia (sudca
spravodajca) a sudcov Libora Dul'u a Rastislava Kasséka o tstavnej staznosti stazovatel'a ||| | | | N IR
|
I -stUpencho Mgr. Soiou Jackovou, advokatkou, Bastovanského 878/5,
Kosice, proti postupu Okresného sudu TrebiSov v konani vedenom pod sp. zn. 5 T 111/2021 takto

rozhodol:

1. Postupom Okresného sudu TrebiSov v konani vedenom pod sp. zn. 5 T 111/2021 bolo
porusené zikladné pravo stazovatela na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla
&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a jeho pravo na prejednanie zaleZitosti v primerane;
lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobod.

2. Okresnému sudu TrebiSov prikazuje, aby v konani sp. zn. 5 T 111/2021 konal bez
zbyto¢nych priet'ahov.

3. Stazovatelovi priznava financné zadostuc€inenie v sume S00 eur, ktoré mu je Okresny
sud TrebiSov povinny zaplatit do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Okresny sud TrebiSov je p o vinny nahradit’ stazovatelovi trovy konania v sume 771,68 eur
a zaplatit’ ich pravnej zastupkyni st'azovatel'a do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti Ustavnej staznostinevyhovuje.
Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aZnost’ st’aZovatel’a, skutkovy stav veci a st’aZnostnd argumentaicia

1. Ustavnému stidu bola 5. novembra 2024 dorudena a 8. januara 2025 prostrednictvom ustanovenej
advokatky doplnend tstavna staznost’ stazovatel’a vo veci namietaného porusenia zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,,ustava®) aprava na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1



Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zékladnych slobod (d’alej len ,,dohovor) v trestnom konani,
ktoré je proti nemu vedené na okresnom sude pod sp. zn. 5 T 111/2021. Stazovatel’ ziada, aby
ustavny sud prikazal okresnému sidu konat v napadnutom konani bez zbyto¢nych prietahov.
Zaroven ziada o priznanie finan¢ného zadost'u€inenia a nédhrady trov konania.

2. Stazovatel' v ivode podania oznaCuje za poruSovatela svojich prav aj Okresné riaditel'stvo
Policajného zboru TrebiSov a Okresnu prokuraturu TrebiSov, v petite navrhu vSak tieto subjekty
za poruSovatel'ov neoznacuje, preto Ustavny sud ustélil predmet Gstavnej st'aznosti tak, ako to je
uvedené v bode 1. Uznesenim tstavného sudu &. k. IV. US 627/2024-19 z 10. decembra 2024 bola
ustavna staznost prijata na d’alsie konanie.

3. Z Gstavnej staznosti ajej priloh v podstathnom vyplyva, ze 15. decembra 2021 bola
na st'azovatel'a na okresnom sude podana obzaloba pre spachanie pokracovacieho zloc¢inu podvodu
podla § 221 ods. 1, 2, 3 pism. c¢) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zékona.
Okresny sud v poradi prvym rozsudkom €. k. 5T/111/2021-688 z 13. juna 2023 odsudil staZovatel’a
za spachanie pokracovacieho zlo€inu uvedeného v obZalobe aulozil mu trest odnatia slobody
vo vymere 4 rokov a4 mesiacov nepodmienecne. Zaroven stazovatela zaradil na vykon trestu
do Gistavu na vykon trestu s minimdlnym stupfiom strdzenia a ulozil stazovatel'ovi povinnost
nahradit’ poskodenému nahradu skody vo vyske 1460 eur. Na zdklade odvolania stazovatel'a
Krajsky sid v KoSiciach uznesenim ¢. k. 6To0/93/2023-719 z 12. decembra 2023 rozsudok
okresného sudu zrusil vo vyroku o treste a sposobe jeho vykonu a podla § 322 ods. 1 Trestného
poriadku vec vratil sudu prvého stupiia na opédtovné prejednanie a rozhodnutie.

4. Okresny sud v poradi druhym rozsudkom z 29. februara 2024 ulozil stazovatelovi podla § 221
ods. 3, § 38 ods. 5, § 39 ods. 4 Trestného zdkona trest odilatia slobody na 4 roky so zaradenim
do Gstavu na vykon trestu s minimdlnym stupfiom strdZenia. Predmetny rozsudok bol zruSeny
uznesenim krajského sudu €. k. 6T0/50/2024-773 z 20. septembra 2024 podl'a § 321 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku a krajsky sad vec vratil sadu prvého stuptia na opédtovné prejednanie
arozhodnutie. V napadnutom trestnom konani tak nebolo do dia podania ustavnej st’aznosti
pravoplatne rozhodnute.

5. Stazovatel tvrdi, ze postupom okresné¢ho sudu v napadnutom trestnom konani bolo porusené
jeho zékladné pravo na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy
a pravo na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru. Stazovatel
zrekapituloval doteraj$i priebeh napadnutého konania, poukazal na pochybenia okresného sidu pri
ukladani trestu a s tym stvisiacu pravnu neistotu, v ktorej sa nachadza.

6. Ustanovena pravna zastupkyna v doplneni Ustavnej staznosti po rekapitulécii priebehu trestného
konania poukézala na skuto¢nost, e stazovatel’ sa od 4. juna 2022 nachadzal v UVTOS Kosice
vo vykone trestu odnatia slobody. Okresny sud vySe 1 roka neuskuto¢nil pojednévanie, pretoze
vykonaval zjavne netcelné tkony smerujiice k zisteniu pobytu stazovatela. Pravna zastupkyna
poukdazala aj na obsah zruSujuceho uznesenia krajského sudu z 12. decembra 2023, podl'a ktorého
okresny sud okrem iného opomenul zohl'adnit’ predchadzajiice odstidenia st'azovatela, o je mozné
podla pravnej zastupkyne stazovatela v miere zloZzitosti pradvneho postdenia vyhodnotit’ ako
bandlne. Rozhodovanie o ulozeni trestu v obdobnych pripadoch tvori beznu stcast’ agendy
vSeobecnych stidov a nevyznacuje sa zvySenou naroc¢nostou ani po skutkovej, ani po pravnej
stranke. St'azovatel’ sa svojim spravanim nepricinil o vznik zbytocnych priet'ahov, ktoré nevznikli



jeho zavinenim. Vzhladom na to, Ze sa nachadza vo vykone trestu a sid mu ziadne predvolanie
do tstavu nedorucil, objektivne sa na uvedené pojednavania nemohol dostavit’ ani udelit’ sthlas
na konanie v jeho nepritomnosti, pretoze mu priebeh konania ani nebol zndmy. Zbyto¢né prietahy
v napadnutom konani boli spdsobené vylu¢ne postupom okresného sudu.

II.
Vyjadrenie okresného stidu a replika st’aZzovatel’a

7. K Gstavnej staznosti sa vyjadrili podpredsednicka okresného sudu a zdkonny sudca, ktori
po suthrnnom zhrnuti skutkového stavu v podstatnom uviedli, ze podla ich ndzoru zo strany
okresného sudu a konajticeho zakonného sudcu nedoslo k ziadnemu pochybeniu, ako ani prietahom
v tejto veci. Moze sa javit, Zze od podania obzaloby do vynesenia v poradi prvého rozsudku
uplynula zna¢néd doba, avSak z obsahu spisu jednoznacne vyplyvaju ukony, ktoré¢ zakonny sudca
vykonal a ktoré boli nevyhnutné pre objektivne rozhodnutie vo veci samej. V trestnom konani boli
opakovane ziadané spisy Okresného siidu Kosice I, ako aj Specializovaného trestné¢ho sudu, ich
pripojenie bolo potrebné pre posudenie, ¢i neprichddza do tvahy ukladanie stthrnného trestu.
V poradi prvy rozsudok bol odvolacim sidom zruSeny vo vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu,
pricom prave odvolaci sud konstatoval, ¢i neprichddza do uvahy ulozenie suhrnného trestu.
Z obsahu spisového materialu, ako aj pripojenych spisov jednozna¢ne vyplyva zaver, Ze v danom
pripade neprichadza do ivahy ukladanie sthrnného trestu, ¢o v kone¢nom ddsledku potvrdil aj
krajsky sud v druhom zruSujucom uzneseni.

8. Po prvom zruSujicom uzneseni odvolacieho sudu a vrateni spisu okresnému stidu zakonny sudca
bezodkladne urcil termin hlavného pojedndvania na 29. februar 2024, kde opdtovne vo veci
rozhodol, avSak v doésledku podanych odvolani bol spis opidtovne predlozeny odvolaciemu sudu,
ktory opédtovne zru$il napadnuty rozsudok, pricom konStatoval, Ze si v celom rozsahu osvojil
spravne a zdkonné oddvodnenie napadnutého rozsudku, av§ak z dovodu rozsiahlej novely trestnych
kodexov doslo k upravenému rozsahu Skody, a teda aj k zmene pravnej kvalifikécie. Z tohto dovodu
je vo veci ur¢eny termin hlavného pojednévania na 9. januar 2025, kde by malo byt opdtovne
rozhodnuté. Podl'a ndzoru podpredsednicky okresné¢ho sudu k predlZzovaniu tohto sidneho konania
prispel taktiez obzalovany, ktory sa takmer jeden rok vyhybal trestnému stihaniu. Tvrdenia
obzalovaného v ustavnej st'aznosti st podl'a nazoru podpredsednicky okresného stidu a zdkonného
sudcu nepravdivé a zavadzajuce a okresny sud nespoOsobil Ziadny zdsadny prietah v tejto veci,
ked’Zze zakonny sudca vo veci konal a kona sustredene, bez akychkol'vek naznakov prietahu.

9. Vzhl'adom na obsah spisu a vyjadrenia okresného sudu Ustavny sud nepovazoval za potrebné
vyzyvat' stazovatela na zaujatie stanoviska k danému vyjadreniu a pristipil k meritornemu
posudeniu dovodnosti Gstavnej st'aznosti.

I11.
Posudenie dovodnosti ustavnej st’aznosti

10. Podstata namietok stazovatela v suvislosti s namietanym porusenim jeho zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbytocnych priet'ahov a prava na prejednanie jeho zéalezitosti v primeranej
lehote je zalozend na nekonani, resp. neefektivnej ¢innosti okresného sudu v napadnutom konani.



11. Ustavny sad si pri vyklade zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
garantovaného v ¢l. 48 ods. 2 ustavy osvojil judikatiru Eurdpskeho sudu pre I'udské prava (dalej
len ,,ESLCP*) k ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, pokial’ ide o pravo na prejednanie veci v primeranej lehote,
preto v obsahu tychto prav nemozno vidiet' zasadnti odliSnost’. Pri posudzovani otazky, ¢i v suidnom
konani doslo k zbyto¢nym prietahom v konani, a tym aj k poruSeniu zakladného prava podla ¢l. 48
ods. 2 ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, Gstavny sud v stlade so svojou doterajSou
judikatarou spravidla zohladnuje tri zakladné kritéria, ktorymi s (i) pravna a fakticka zlozitost’
veci, o ktorej sud rozhoduje, (ii) spravanie ucastnika sudneho konania a (iii) postup samotného
studu. V sulade s judikaturou ESLP v ramci prvého kritéria Gstavny sud prihliada aj na predmet
sporu (povahu veci) v posudzovanom konani a jeho vyznam pre stazovatel’a.

12. Posudzovana trestnd vec patri k Standardnej agende vseobecnych stidov. V sucasnosti je uz
predmetom konania vylu¢ne rozhodovanie o treste, ked’ze skutkovy stav je ustadleny v dosledku
priznania viny staZovatel'om v plnom rozsahu, ¢o rozhodne nemozno oznacit’ za pravne zloziti
otazku.

13. Nemozno sthlasit’ s ndzorom okresné¢ho sudu tykajucim sa pri€inenia stazovatela k vzniku
zbytoénych prietahov v dosledku vyhybania sa trestnému stihaniu. Ustavny sid z lustracie
v Ustrednej evidencii viziiov Zboru vizenskej a justiénej straze zistil, Ze stazovatelovi bola
obmedzena osobna sloboda 3. jina 2022 a do vykonu trestu nastupil 4. juna 2022. Vzhl'adom na to,
7e okresny sud v dosledku nevedomosti o pobyte stazovatela v UVTOS az do 15. maja 2023 Ziadne
vyzvy ani predvolania stazovatelovi do vykonu trestu vobec nedorucoval, stazovatel sich
obsahom objektivne nebol oboznameny. Uvedena pasivita okresného stidu mu od momentu néstupu
do vykonu trestu preto nemoze byt na tarchu.

14. V stvislosti s posudzovanim postupu okresného sudu v napadnutom konani ustavny std uz
na uvod konStatuje, Ze samotnu skutocnost’, Ze napadnuté konanie nie je pravoplatne skoncené ani
po viac ako 3 rokoch od podania obzaloby, pricom predmetom rozhodovania je vzhladom
na priznanie viny v plnom rozsahu uZ len rozhodovanie o treste, nemozno v okolnostiach
prejednavanej veci z ustavnopravneho hladiska ospravedlnit. Ustavny sud po preskumani
procesného postupu okresného sudu uvadza, Ze aj ked’ okresny sud nebol v konani dlhsi suvisly
casovy usek vyslovene necinny, jeho postup bol vo vyraznej miere poznaCeny neefektivnou
¢innostou.

15. Prokurator okresnej prokuratiry podal okresnému siudu obzalobu 15. decembra 2021. Prvé
pojednavanie sa redlne uskutoc¢nilo az 13. jina 2023, teda po 1 roku a 7 mesiacoch od podania
obZzaloby, pri¢om na pojednavani bol vyhlaseny aj v poradi prvy meritérny rozsudok. Okresny std
do uvedeného obdobia sice nariadoval pojednavania, ktoré sa ale realne neuskutoénili. Ukony
okresného sudu, ktoré spocivali vylu¢ne v dorucovani pisomnosti na sidu zndme adresy
stazovatel’a, ani doziadania inych sudov na cely zistenia pobytu stazovatel'a nemozno oznacit’ ako
ucelné, resp. sustredené¢ vzhladom na skutocnost’, Ze stazovatel’ sa objektivne a preukéazatelne
nachddzal od 4. juna 2022 vo vykone trestu odiatia slobody. O neefektivnosti v postupe okresného
sudu rovnako sved¢i aj prvé zruSujuce uznesenie krajského sudu ¢. k. 6To/93/2023-719
z 12. decembra 2023, ked’ krajsky sud zrusil rozsudok okresného stidu vo vyroku o treste a spdsobe
jeho vykonu, priCom okresny sud sa podla krajského sudu nedostatocne vysporiadal s d’alSimi
odsudeniami stazovatela.



16. Po vrateni spisu okresnému sudu bol na najblizSom uskuto¢nenom pojednévani
29. februara 2024 vyneseny v poradi druhy rozsudok, proti ktorému sa odvolali stazovatel
(odstdeny) aj okresna prokuratira. Aj v poradi druhy rozsudok bol zruSeny krajskym stidom,
no uvedené kasacné rozhodnutie ustavny sud nekladie na vrub okresnému sudu, ked’ze k zruseniu
druhého rozsudku doslo vylu¢ne v dosledku novely trestnych kdédexov a s fiou suvisiacich pravnych
zaverov Ustavného stidu uvedenych v naleze sp. zn. PL. US 3/2024 z 3. jula 2024.

17. Zo zisteni Gstavného sudu vyplyva, Ze okresny sud vo veci rozhodol v poradi tretim rozsudkom
na pojednavani uskutoCnenom 9. januara 2025, proti ktorému sa na mieste odvolal prokurator
okresnej prokuratury.

18. S ohladom na celkova dizku napadnutého trestného konania poznamenanii vyraznou mierou
neefektivnosti v postupe okresného stidu ustavny std dospel k zaveru, Ze prietahy v napadnutom
konani boli v rozhodujicej miere sposobené prave postupom okresného sudu, ktory nepostupoval
v napadnutom konani v intencidch €o najrychlejSieho a efektivneho prerokovania a ukoncenia veci.
Ustavny sud preto dospel k zaveru, Ze postupom okresného sidu v napadnutom konani bolo
porusené zakladné pravo stazovatela na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 ustavy ajeho pravo na prejednanie zélezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1
dohovoru (vyrok 1 tohto nalezu).

19. Vzhl'adom na to, ze okresny sud je vzhladom na podanie odvolania v sucasnosti povinny
vykonat’ procesné tkony suvisiace s predlozenim spisu odvolaciemu sudu, Gstavny sud zaroven
prikazal okresnému sudu, aby v napadnutom konani konal bez zbyto¢nych prietahov (vyrok 2 tohto
nalezu).

IV.
Priznanie primeraného finanéného zadost'u¢inenia

20. Ciel'om primeran¢ho finanéného zadost'u€inenia je doviSenie ochrany poruSeného zakladného
prava v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruseniu doSlo spésobom, ktory vyzaduje poskytnutie
vysSieho stupnia ochrany, nielen vyslovenie porusenia, pripadne prikaz na dalSie konanie bez
porusovania zakladného prava (m. m. napr. IV. US 210/04, IV. US 302/2020). V tejto veci
prichadza do uvahy priznanie financného zadostucinenia, pricom v jej okolnostiach povazuje
ustavny sud za primerané finan¢né zadost'ucinenie vo vyske 500 eur, ktoré je okresny sud povinny
zaplatit’ stazovatel'ovi do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu (vyrok 3 tohto nélezu).
V prevysujucej Casti pozadovaného financného zadostucinenia Ustavny sid Ustavnej st'aznosti
nevyhovel (vyrok 5 tohto nalezu).

V.
Trovy konania

21. Ustavny std priznal stazovatelovi néhradu trov konania v sume 771,68 eur v siilade
s vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»vyhlaska®), a to za 2 ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastipenia a pisomné podanie
Gistavnej staznosti) vykonané v roku 2025 podla § 13a ods. 1 pism. a) a c) vyhlasky. Ustavny sud

vychédzal zo zakladnej sadzby tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby za rok 2025 v sume



371 eur (1/4 vypoctového zakladu podla § 11 ods. 3 vyhlasky), tiez zo sadzby za ndhradu hotovych
vydavkov (rezijny pausal) za kazdy tkon pravnej sluzby za rok 2025 v sume 14,84 eur (podla § 16
ods. 3 vyhlasky). Vzhl'adom na uvedené tstavny sud vo veci ndhrady trov konania st'azovatela
rozhodol tak, ako to je uvedené v bode 4 vyroku tohto nédlezu. Priznani ndhradu trov konania je
okresny sud povinny zaplatit na uclet pravnej zastupkyne stazovatela (§ 62 zakona
¢.314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 263 ods. 1 Civilného sporového poriadku) v lehote
dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 14. januara 2025

Ladislav Dudits
predseda senatu



