1. US 81/93

UZNESENIE

Ustavného stidu Slovenskej republiky

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani o podnete [
[ e vyslovenie stanoviska k wuznaniu oprévnenosti ich
naroku na odskodnenie podla zakona ¢&. 87/1991 Zb. o mimosudne]

rehabilitdcii, na neverejnom zasadnuti rozhodol

t akto

rodnet [N - I

na zacatie konania o dm i e t a.

Odoédvodnendie

e B - N o) in pisomnyn
podanim, ktoré do$lo na Ustavny std SR 18. 6. 1993, Ziadaju ustavny
sud, aby vyslovil stanovisko k uznaniu opravnenosti ich naroku na
odSkodnenie v suvislosti s rozsudkom Najvy$$ieho sudu Slovenskej re-
publiky =z 25. 3. 1993 (sp. zn. 7 Tz 20/92). Tymto rozsudkom ich
neboha stara matka [ T -o--: I
-) bola spod obzZaloby Okresného prokurdtora v Kosiciach (&¢. k. Pv
1076/ /59) pre skutok posudeny ako trestny <&in Spekulécie podla §
134a ods. 1 a trestny &in ohrozenia devizového hospodarstva podla §
145 ods. 1 Trestného zéakona ¢&. 86/1950 Zb. v zneni zakona &. 63/1956
Zb. oslobodend. Tomu predchéddzalo zruSenie rozsudku Okresného stdu v
Ko&iciach pod sp. zn. 5 T 32/60 a rozsudku Krajského sudu v

KoSiciach pod sp. zn. 2 To 173/61 v tejto trestne]j veci.

Vo&¢i povinnému - Ministerstvu financii SR, podla =zdkona ¢.

87/ /1991 Zb. o mimosudnej rehabilitédcii a na =z&klade citovaného



rozsudku NajvysSieho sudu SR, uplatnili si ako opravneni vydanie
zlatych predmetov a penaznych prostriedkov. I$lo o predmety a
peniaze, ktoré patrili ich starej matke a stdy ich wvyslovili za
prepadnuté v prospech sStatu. Povazuju to za krivdu, ked ministerstvo

financii odmieta uznat ich néarok.

Ministerstvo financii SR v listoch zo dia 21. 9. 1992 a 20. 11.
1992 opravnenym T - e oznamilo,
Ze nie je povinnou osobou v zmysle § 4 zdkona ¢. 87/1991 Zb. a Ze
vyplatit financ¢nG ndhradu je prislu3né len v pripadoch podla § 6 a
podla § 20 ods. 1 a 2 zédkona ¢. 87/1991 Zb. Nemdze vsSak "priznat
finan¢nl ndhradu podla § 13 ods. 2 tohto zdkona, pretoZe boli odiaté
len hnutelné wveci suGvisiace s trestnou <&innostou". Zaroven
Ministerstvo financii SR informovalo opravnené osoby o zakonom
ustanovenych podmienkach priznania finanénej nédhrady (odratie celého
majetku, ktorého sGcCastou nebola nehnutelnost a =zruSenie rozsudku
sudu, ktorym bol majetok odnaty a to zruSenie podla =zédkona ¢&.

119/1990 Zb. v zneni zadkona ¢&. 47/1991 Zb. o sudne]j rehabilitacii).

Opravneni predkladajt Ustavnému sudu SR podnet, v ktorom
ziadajua o vyslovenie Jjasnych stanovisk povinnosti prisludnej
ustanovizne (Ministerstvo financii SR) a redlnej vyzvy na konecné

vysporiadanie ich néaroku.

Ustavny sud podava podla &1. 128 ods. 1 Ustavy SR vyklad len
Ustavnych  zakonov. Nezaujima a ani nemd& povinnost =zaujimat
stanoviskd k ostatnym zakonom, vradtane zakona ¢&. 87/1991 Zb., v
zneni neskor3ich zdkonov a k inym v3eobecne zavaznym pravnym
predpisom. Podla citovaného ¢lanku uUstavy, uUstavny sud podava vyklad
ustavnych zakonov, ak Jje vec spornad. Zakon &. 87/1991 Zb. nepatri do

kategdérie tGstavnych zakonov:

Pravomoc Ustavného stGdu SR je vymedzend ako rozhodovanie vo ve-
ciach podIa &1. 124 a? 130 Ustavy SR. Ustavny sud preto neposkytuje
pravne rady a pravnu pomoc fyzickym alebo pravnickym osobam pri

uplatniovani ich préav. Prislusné zdkony (zdk. ¢&. 132/1990 Zb. a zak.



c. 129/1991 Zb.) zveruju tieto Ulohy advokatom a komerénym

pravnikom.

Na tomto zdklade Ustavny siGd SR podanie opravnenych prerokoval
podla § 25 ods. 1 zadk. &. 38/1993 Z. z. na neverejnom zasadnuti a
kedze ide o wvyklad =zakona, ktory nepatri do kategbdrie dustavnych

zdkonov, podla § 25 ods. 2 citovaného zakona podnet odmietol.

Pouc¢cendie : Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny

opravny prostriedok.

V KoSiciach dna 11. augusta 1993

Za spravnost vyhotovenia JUDr. Jalius CERNAK



