SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 305/2016-11

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 4. maja 2016

predbezne prerokoval staznost” | EG_N— I - t(pencho
advokatom | A vokatska kancelaria || E EEEREE
_ vo veci namietaného poruSenia jeho zakladného prava podla

¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

v konani vedenom pod sp. zn. 2 Tdo V 11/2014 a takto

rozhodol:

Staznost' | odmicta ako oneskorene podand.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sadu Slovenskej republiky (dalej len ,Gstavny sud“) bola
15. marca 2016 doruéena staznost’ || (dalcj len . staZovatel™) vo veci
namietaného porudenia jeho zakladného prava podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava®) postupom NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky (d’alej len
,najvyssi sud*“) v konani vedenom pod sp. zn. 2 Tdo V 11/2014 (d’alej aj ,,namietané

konanie®).



2. Vtejto suvislosti stazovatel’ k Gstavnej staznosti prilozil tieZ uznesenie
najvysSieho sadu sp. zn. 2 Tdo V 11/2014 z21. aprila 2015, ktorym bolo dovolanie
obvineného stazovatel'a odmietnuté a z ktorého vyplyva, Ze spis bol Krajsky sidom v Ziline
(dalej len ,,krajsky sud) vrateny 8. juna 2015 a tymto sidom bolo toto uznesenie dorucené

stazovatel'ovi 15. juna 2015.

3. Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tstavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeZnom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sud skima, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na dalSie konanie. Podla tohto ustanovenia navrhy vo veciach,
na prerokovanie ktorych nema ustavny sud pravomoc, névrhy, ktoré nemaji zakonom
predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané¢ oneskorene moze tustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny std moZze odmietnut’

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

4. Podl'a konStantnej judikatiry tGstavného sudu podstatou, ucelom a cielom prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov je odstranenie stavu pravnej neistoty.
Ustavny sid preto poskytuje ochranu tomuto zakladnému pravu len vtedy, ak bola
na ustavnom sude uplatnend v Case, ked’ namietané porusenie oznaceného prava este trvalo
(napr. 1. US 22/01, 1. US 77/02, I. US 116/02). Ak v ¢ase, ked” dosla staznost’ ustavnému
sudu, uZ nedochadza k namietanému poruSovaniu oznacené¢ho prava, ustavny sud staznost’
odmietne bud’ ako zjavne neopodstatnent1 alebo ako oneskorene podanu (§ 25 ods. 2 zdkona

o0 ustavnom sude).

5. Podla zistenia ustavného sudu namietané konanie na najvy$Som sude bolo
skoncené uznesenim z 21. aprila 2015, pricom nadobudlo pravoplatnost’ rovnakého dia, ale

dorucen¢ bolo stazovatel'ovi 15. juna 2015. StaZovatel’ sa na tstavny std obratil so svojou



staznostou dorucenou az 15. marca 2016, t. j. v Case, ked porusSenie oznacenych prav
na vSeobecnom sude, ktorého oznacil za UcCastnika konania, uz netrvalo a konanie o jeho
staznosti pred ustavnym sudom nebolo sposobilé naplnit’ ucel ochrany, ktory ustavny sud
poskytuje vo vztahu k zdkladnému préavu zaru¢enému v ¢l. 48 ods. 2 Gstavy, a eSte navyse

po uplynuti dvojmesacnej lehoty na jej podanie (§ 53 ods. 3 zakona o Gstavnom sude).

6. Z uvedenych dovodov ustavny sud rozhodol tak, ako to je vyjadrené vo vyroku

tohto uznesenia (§ 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Kosiciach 4. maja 2016



