SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 41/2020-6

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 26. augusta 2020

vkonani o dstavnej staznosti [N I
e
I . -:stipencho  spolocnostou

AK H.LF, spol. st. 0., Radvanska 1, Bratislava, ICO 47235209, konajticou prostrednictvom

konatel'a — advokata JUDr. DusSana Ivana, Radvanska 1, Bratislava, ktorou namieta
porusenie zakladného prava na zakonného sudcu podla ¢l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky, €l. 38 ods. 1 Listiny zdkladnych prav a slobod a €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobdd uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
zo 14. maja 2020, vedenym pod sp. zn. 4 Tost 20/2020 (Ustavnym sudom Slovenskej
republiky vedenej pod sp. zn. Rvp 1485/2020) a konani o ustavnej staznosti ||| Gz

] I, zastGpeného advokatom Mgr. Romanom Balcom,

Mickiewiczova 2, Bratislava, ktorou namieta poruSenie zékladné¢ho prava na zakonného
sudcu podla &l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, ¢l. 38 ods. 1 Listiny zakladnych
prav a slobdd a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd
uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo 14. méja 2020 vedenym pod sp. zn.
4 Tost 20/2020 (Ustavnym sadom Slovenskej republiky vedenej pod sp. zn.
Rvp 1584/2020), takto



rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sadom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1485/2020
a sp. zn. Rvp 1584/2020 sp 4ja na spolocné konanie, ktoré¢ bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 1485/2020.

2. Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky o spojeni veci na spoloéné
konanie nadobtida pravoplatnost a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym

sudom Slovenskej republiky.
Odovodnenie:

I.

StaZnostna argumentacia

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud*) bola 6. jala 2020
doruc¢ena ustavna staznost’ (z 2. jula 2020) | GGG
I
I N ((:cj ln . staZovatel 1), kiorou

namieta poruSenie zakladného prava na zdkonného sudcu podla ¢l. 48 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®), ¢l. 38 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobod
(dalej len ,,listina®) a €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych slobdd
(dalej len ,,dohovor®) uznesenim NajvySSiecho sidu Slovenskej republiky (d’alej len
,najvyssi sud”“) zo 14. mgja 2020, vedenym pod sp. zn. 4 Tost 20/2020 (dalej len
,hapadnuté uznesenie*). Tato ustavnd staznost’ je ustavnym sidom vedend pod sp. zn.

Rvp 1485/2020.

2. Nasledne bola ustavnému sudu 15. jala 2020 dorucend ustavna st'aznost’ (z 13. jula
2020) . .
e



I e | (dalcj len | stazovatel 2¢), zastipeného

advokatom Mgr. Romanom Balcom, Mickiewiczova 2, Bratislava, ktorou namieta
porusenie zakladného prava na zakonného sudcu podla €l. 48 ods. 1 ustavy, ¢l. 38 ods. 1
listiny a €l. 6 ods. 1 dohovoru napadnutym uznesenim. Tato ustavna staznost’ je ustavnym

sudom vedena pod sp. zn. Rvp 1584/2020.

3. Stazovatel 2 v ivode svojej Ustavnej staznosti uvadza, ze so sthlasom svojho
spoluobvineného — stazovatela 1 ajeho pravneho zastupcu sa pripdja samostatnym
podanim k jeho skorSej Gistavnej staznosti, pretoze ako sdm uvadza, ,,... je po skutkovej aj

‘

pravnej stranke totoZna...“, €o Ustavny sud overil preStudovanim oboch ustavnych

st’aznosti.

4. Stazovatel’ 2 vo svojej ustavnej staznosti uvadza, ze ,, Uznesenim vySetrovatela
Narodnej kriminalnej agentury Prezidia Policajného zboru, odbor Bratislava z 23. aprila
2020, CVS: PPZ-349/NKA-BA3-2019 mi bolo vznesené obvinenie v bodoch 10 aZ 18
za pokracovaci zloc¢in prijimania uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2, ods. Trestného zdkona,
spachaného formou spolupdachatelstva podla § 20 Trestného zdkona.

.. Tymto uznesenim bolo vznesené obvinenie aj ||} NGCGTKEKKERERERERERR v bodoch 10 az
18 za pokracovaci obzvlast zavazny zlocin prijimania uplatku podla § 329 ods. 1, ods. 2,
ods. 3 Trestného zdkona, spdachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona...

Uznesenim samosudcu Specializovaného trestného siudu, pracovisko Banskd
Bystrica z 25. aprila 2020, sp. zn. 5 Tp 6/2020 som bol vzaty do vizby postupom podla § 87
ods. 2 Trestného poriadku, a to z dovodov podla § 71 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku.

.. Proti rozhodnutiu Specializovaného trestného sidu, pracovisko Banskd Bystrica
z 25. aprila 2020 som podal ihned po jeho vyhldaseni staznost, ktora je zaznamenand
v zdpisnici tohto sudu o mojom vysluchu z 25. aprila 2020.

. Nasledne som podanim zo 1.5.2020 prostrednictvom mojho obhajcu svoju
staznost’ odovodnil.

... Najvyssi sud Slovenskej republiky v zlozeni sendatu JUDr. Pavia Farkasa ako

predsedu sendtu a sudcov JUDr. Juraja Klimenta a JUDr. Martiny Zelenakovej uznesenim



zo 14. maja 2020, sp. zn. 4 Tost 20/2020 moju staznost' zamietol. Zaroven neprijal pisomny
slub podla § 80 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, nenariadil dohlad probacného
a mediacného uradnika podla § 80 ods. I pism. c) Trestného poriadku a neprijal penaznu

‘

zdruku podla § 81 ods. 2 Trestného poriadku. “.

5. Podstatou ustavnej staznosti stazovatela 2, ako aj stazovatela 1 je namietka
nezdkonného zloZenia senatu najvysSieho sudu, ktory rozhodol o ich staznosti voci vzatiu
do vdzby napadnutym uznesenim, ¢im malo byt porusené ich zakladné pravo na zakonného

sudcu podrla ¢l. 48 ods. 1 ustavy, ¢l. 38 ods. 1 listiny a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.

II.

Relevantna pravna uprava

6. Podl'a ¢l. 127 ods. 1 ustavy tstavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
a pravnickych osob, ak namietajii porusenie svojich zékladnych prav alebo slobdd, alebo
ludskych prav a zékladnych slobod vyplyvajicich z medzindrodne; zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

7. Podl’a €l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o sposobe konania
pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon. Tymto zdkonom je zdkon €. 314/2018
Z.z. o Ustavnom stude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov

v zneni zédkona €. 413/2019 Z. z. (d’alej len ,,zakon o ustavnom stude*).

8. Podl'a § 62 zakona o ustavnom sude ak tento zdkon v piatej Casti alebo Siestej Casti
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, vzt'ahuje sa na konanie pred Ustavnym

sudom podla povahy veci primerane Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*).

9. Podla § 166 ods. 1 CSP v zaujme hospodarnosti konania sid spoji na spolocné
konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych

istych stran.



10. Zakon o ustavnom sude nemd osobitné ustanovenie o postupe pri spojeni veci
na spolo¢né konanie, avSak v stlade s citovanym § 62 zakona o Ustavnom stide mozno
v konani o staznosti podl'a ¢l. 127 tGstavy pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 166

ods. 1 CSP.

11. V stlade s § 7 ods. 1 pism. e) zdkona o Ustavnom stde rozhoduje ustavny sud
v pléne o spojeni veci patriacich do posobnosti sendtu ustavného sudu, ak ide o veci

preroktivané v roznych sendtoch tstavného sudu.

12. Podl’a ¢l1. 1T bodu 10 rozvrhu prace v zdujme hospodarnosti konania méze plénum
ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov ustavného sudu,
ktor¢ boli pridelen¢ ¢lenom réznych sendtov ako sudcom spravodajcom, na spolocné
konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) suvisia
alebo sa tykaju tych istych tcastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni modze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje,
alebo predseda ustavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretela
nerozhodne plénum inak, je na spolocné konanie o spojenych veciach prislusny ten senat
ustavného sudu, ktor¢ho ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej

zacalo konanie na ustavnom sude skor (§ 41 ods. 2 zakona o ustavnom sude).

I11.

Predbezné prejednanie navrhu

13. Z obsahu tstavnych st'aZnosti, ktoré st predmetom konani vedenych ustavnym
sudom pod sp. zn. Rvp 1485/2020 a sp. zn. Rvp 1584/2020, ustavny sud zistil, Ze
stazovatel’ 2 a stazovatel’ 1 st spoluobvinenymi v totoznom trestnom konani, namietajt
porusenie totoznych zakladnych prav zarucenych Ustavou a listinou, ako aj prav zarucenych
dohovorom, totoZnym rozhodnutim (napadnutym wuznesenim) totozného odporcu

rozhodujuceho o staznosti v ich vdzobnej veci, pricom vychddzaju z rovnakych skutkovych



a pravnych okolnosti veci a vo svojich ustavnych staZznostiach uplatiuji totoznl

argumentaciu.

14. Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o tstavnom sude rozhodnutie Gstavného sudu nadobuda
pravoplatnost’ a vykonatel'nost’ diom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania pred
ustavnym sudom, ak tento zdkon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179

neustanovuje inak alebo ak nevyplyva in¢ z rozhodnutia ustavného sudu.

14.1 V zaujme rychlosti a plynulosti konania pred ustavnym sudom a vzhladom
na suvisiace konanie, podmietiujuce potrebu spojenia veci, tstavny sud rozhodol podla § 70
ods. 1 zdkona o tGstavnom sude tak, Zze toto uznesenie o spojeni veci na spolo¢né konanie
nadobuda pravoplatnost’ a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia ustavnym sudom (bod 2

vyroku tohto uznesenia).

15. Vzhl'adom na uz uvedené, ustavny sid s prihliadnutim na citované pravne normy
v zauyme hospodarnosti konania rozhodol tak, Ze veci vedené Gstavnym sidom pod sp. zn.
Rvp 1485/2020 a sp. zn. Rvp 1584/2020 spojil na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej
vedené pod sp. zn. Rvp 1584/2020.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. augusta 2020

Ivan Fiacan
predseda pléna Ustavného stidu
Slovenskej republiky



