SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PL. US 19/2025-152

Ustavny sud Slovenskej republiky v pléne zloZzenom z predsedu Ivana Fiadana a sudcov Jany
Baricovej (sudkyna spravodajkyna), Ladislava Duditsa, Libora Dul'u, Miroslava Durisa, Rastislava
Kassaka, Milosa Mad’ara, Petra Molnara, Petra Straku, Cubosa Szigetiho, Roberta Sorla a Martina
Vernarského o navrhu skupiny 63 poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky
na zaGatie konania podla ¢l. 125 ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky o stlade zakona
&.376/2025 Z. z. z 12. decembra 2025 o Urade na ochranu obeti trestnych &inov a oznamovatel'ov
protispolocenskej ¢innosti a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov s €l. 1 ods. 1 a 2, €l. 2 ods. 2,
&l. 7 ods. 2, &l. 30 ods. 4 a ¢l. 31 Ustavy Slovenskej republiky, 1. 10 Dohovoru o ochrane I'udskych
prav a zakladnych slobod a s €l. 2, €l. 4 ods. 3 a ¢l. 19 ods. 1 Zmluvy o Eur6pskej tnii takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Odovodnenie:

L.
Navrh na zacatie konania o sulade pravnych predpisov

1. Uznesenim &. k. PL. US 19/2025-48 zo 17. decembra 2025 tstavny sud podl'a § 56 ods. 5 zakona
&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude®) prijal v tejto veci na d’alSie
konanie v celom rozsahu navrh skupiny 63 poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky (d’alej
aj ,,navrhovatelia® alebo ,.skupina poslancov) a podla ¢l. 125 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,,ustava®) rozhodol o pozastaveni ucinnosti napadnutého zédkona.

2. Skupina poslancov 10. decembra 2025 dorucila tstavnému sidu névrh na zacatie konania podl'a
&l. 125 ods. 1 pism. a) ustavy o sulade zakona z 9. decembra 2025 o Urade na ochranu obeti
trestnych ¢inov a oznamovatel'ov protispolocenskej ¢innosti a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (d’alej len ,,napadnuty zdkon*) s ¢l. 1 ods. 1 a 2, €l. 2 ods. 2, €l. 7 ods. 2, €l. 30 ods. 4
acl.31 ustavy a s Cl. 2, €l. 4 ods. 3 a ¢l. 19 ods. 1 Zmluvy o Eurdpskej nii, ktory aktualizovala
podanim z 12. decembra 2025 dorucenym ustavnému sudu 15. decembra 2025 o oznacenie
predmetného zakona [ako zdkona z 12. decembra 2025 o Urade na ochranu obeti trestnych &inov
a oznamovatel'ov protispoloCenskej ¢innosti a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (parlamentna
tla¢ 1139)].



1I.
Zastavenie konania

3. Narodna rada Slovenskej republiky ¢lankom VII zékona ¢&. 44/2026 Z. z., ktorym sa meni
a doplita zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia
a dopliiaju niektoré zakony, prijatym zo 17. marca 2026 a G&innym 24. marca 2026, zmenila
a doplnila zakon ¢. 54/2019 Z. z. o ochrane oznamovatel'ov protispoloc¢enskej ¢innosti a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni zadkona ¢. 189/2023 Z. z., zakona €. 157/2025 Z. z. a zakona
& 376/2025 Z. z. tak, ze zikon &. 376/2025 Z. z. o Urade na ochranu obeti trestnych &inov
a oznamovatel'ov protispoloCenskej Cinnosti a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢. 415/2025 Z. z. zrusila.

4. Podla § 87 prvej vety zdkona o Gstavnom sude Ustavny sud konanie zastavi, ak napadnuty pravny
predpis, jeho cast’ alebo niektoré jeho ustanovenie alebo pravny predpis vysSej pravnej sily, jeho
cast’ alebo niektoré jeho ustanovenie alebo medzinirodnd zmluva, jej Cast' alebo niektoré jej
ustanovenie, s ktorym napadnuty pravny predpis podl'a navrhovatela nie je v stlade, strati platnost’
pred vyhlasenim ndlezu vo veci.

5. V zmysle prvej vety uvedeného ustanovenia Ustavny sud konanie o sulade pravnych predpisov
obligatorne zastavi aj bez navrhu (s vynimkou pripadu uvedeného v druhej vete tohto ustanovenia,
ked’ o zastaveni konania na zaklade navrhu sudu podrla ¢l. 125 ods. 1 a ¢l. 144 ods. 2 Gstavy alebo
na zaklade nédvrhu sendtu Ustavného sudu podrla €l. 127 ods. 5 tstavy rozhodne podla povahy veci),
ak napadnuty (preskimavany) pravny predpis (resp. napadnutd Cast’ pravneho predpisu alebo jeho
napadnuté ustanovenie) strati platnost’ pred vyhlasenim nalezu tustavného sudu, t.j. pred
vyhldsenim meritérneho rozhodnutia tstavného sudu v Zbierke zakonov Slovenskej republiky
v danej veci. Dovod na takyto postup je dany jednak v pripade, ak bude napadnuty pravny predpis
(resp. jeho napadnutd cast alebo jeho napadnuté ustanovenie) zruseny ,bez ndhrady®,
ako aj v pripade, ak novelizované znenie napadnutého pravneho predpisu (resp. jeho napadnutej
Casti alebo jeho napadnutého ustanovenia) bude ku dilu rozhodovania tustavného sudu
zasadne (t. j. kvalitativne) odlisSné od toho znenia, ktoré navrhovatel’ napadol ndvrhom na zacatie
konania o sulade pravnych predpisov (Macejkova, I, Barany, E., Baricovd, J., Fiacan, I,
Hollinder, P., Svik, J. a kolektiv. Zakon o Ustavnom side Slovenskej republiky. Komentar.
1. vydanie. Bratislava : C. H. Beck. 2020. s. 743 a nasl.).

6. Ked'’Ze navrhom skupiny poslancov napadnuty zakon bol po podani ndvrhu a pred vyhlasenim
nalezu ustavného sudu zruseny, ¢im stratil platnost’, istavny sud konanie o navrhu zastavil.

7.V danom pripade nebol dovod (vzmysle druhej vety § 87 zakona o ustavnhom sude)
na materialny pristup k ochrane tustavnosti pri posudzovani suladnosti napadnutych pravnych
predpisov, ktory Gstavny sud dlhodobo a konzistentne preferuje a ktory umoznuje konanie o sulade
pravnych predpisov nezastavit’ a preskimat’ i taky pravny predpis alebo jeho ustanovenie, ktorym
bol zruSeny a nahradeny pravny predpis namietany navrhom na zacatie konania o stlade pravnych
predpisov. Podmienkou tohto pristupu vsak je, Ze neskorsi pravny predpis alebo jeho ustanovenie
obsahuje také prvky, ktoré st v zjavnom napiti s argumentaciou navrhovatel'ov proti skorSiemu,
uz zruSenému pravnemu predpisu, teda ze 1 neskorSi pravny predpis alebo jeho ustanovenie



obsahuje podstatné prvky skorSieho, ndvrhom namietaného pravneho predpisu alebo jeho
ustanovenia (PL. US 15/2022), ¢o sa v prejednavanej veci nestalo.

8. Vo vsetkych doterajsich pripadoch, v ktorych tstavny sud uplatnil (vynimoc¢ne) tento materialny
postup nad formalny ramec § 87 prvej vety zédkona o ustavnom sude, doslo k zmene napadnutych
ustanoveni prislusSného pravneho predpisu prostrednictvom jeho novelizécie, t. j. ani v jednom
pripade neSlo o situdciu, ked’ doSlo k zruSeniu pravneho predpisu, ktory bol ,nositelom*
napadnutych ustanoveni.

9. V prejednavanom pripade bol napadnuty zakon zruseny kompletne a zdkonodarca ponechal
v platnosti pdvodny zidkon ¢&. 54/2019 Z. z. o ochrane oznamovatelov protispolocenskej
¢innosti a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona ¢. 189/2023 Z. z., zdkona
€. 157/2025 Z.z. a zdkona ¢&. 376/2025 Z. z. Na zaklade toho stratila z obsahového hladiska
platnost’ pravna uprava, ktorej netstavnosti anestladnosti s kvalifikovanymi medzinarodnymi
zmluvami sa vnavrhu na zacatie konania podla ¢l. 125 ods. 1 domahali navrhovatelia.
Tym odpadol dovod d’alSieho konania o sulade pravnych predpisov. S ohl'adom na uvedené ustavny
sud rozhodol o zastaveni konania tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 6. maja 2026

Ivan Fiacan

predseda Ustavného sidu
Slovenskej republiky



