SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 47/2012-6

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 20. marca 2012
predbezne prerokoval staznost’ E. J., M., vo veci namietané¢ho poruSenia jej zadkladnych
prav rozsudkami Okresného sudu Martin sp. zn. 5 C 135/2008 z 12. decembra 2008
a Krajského sudu v Ziline sp. zn. 7 Co 34/2009 z 29. jiila 2009 a takto

rozhodol:
Staznost E.J. odmieta ako oneskorene podant.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,Gstavny sad*) bola 2. februara
2012 dorucena staznost E. J., M. (dalej len ,stazovatelka®), vo veci namietané¢ho
porusenia jej zakladnych prav rozsudkami Okresného sudu Martin (d’alej len ,,okresny sud*)
sp. zn. 5 C 135/2008 z 12. decembra 2008 a Krajského stdu v Ziline (dalej len ,.krajsky
sud®) sp. zn. 7 Co 34/2009 z 29. jala 2009.



Z obsahu staznosti vyplyvalo, Ze stazovatel'ka si na prisluSnom okresnom stde
uplatnila narok na odchodné po ukonceni pracovného pomeru a odchodom do pred¢asného
dochodku, ktory je bol priznany od 1. septembra 2005. Narok na odchodné jej
zamestnavatel’ nevyplatil, preto si ho uplatnila na stide. Okresnym stidom, ako aj krajskym
sudom jej vSak navrh bol zamietnuty ako nedévodny. Je vSak toho nazoru, Ze jej tento narok
mal byt priznany, pretoze ,,odchodné je formou zabezpecenia v starobe, nakolko
Ziadatelovi o dochodok nahradza prijem v case do priznania starobného doéchodku
Socidlnou poistoviiou . Tym, Ze jej sudy tento narok nepriznali, porusili jej prava, preto
ziadala, aby ustavny sud vo veci vydal tento nalez:

., 1/ Zakladné pravo stazovatela bolo porusené.

2/ Rozsudok Krajského siudu Zilina ¢ 7Co/34/2009 zo diia 29.7.2009 a Rozsudok
Okresnéeho sudu Martin ¢. 5C/135/2008 zo dna 19.12.2008 sa zrusuje a vec sa Okresnému

¢

sudu Martin vracia na dalsSie konanie.

II.

Podla ¢&l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky ustavny sid rozhoduje
o staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych osdb, ak namietaji poruSenie svojich
zékladnych prav alebo slobdd, alebo lI'udskych prav a zakladnych slobdod vyplyvajiacich
z medzinarodnej zmluvy, ktorti Slovenské republika ratifikovala a bola vyhlasena sposobom

ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatelov. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu tstavny sud skiima, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a toho ustanovenia navrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny sud

pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo



navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene moze

ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.

Podl'a ustanovenia § 53 ods. 3 zidkona o uUstavnom sude staznost mozno podat
v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo
upovedomenia o inom zasahu. Tato lehota sa pri opatreni alebo inom z4sahu pocita odo dna,

ked’ sa stazovatel’ mohol o opatreni alebo inom zasahu dozvediet'.

Stazovatel’ka sama predlozila ustavnému sudu opisy rozhodnuti, ktoré v st'aznosti
napada. Z vyznacenia pravoplatnosti rozhodnuti vyplyva, Ze rozhodnutie okresného sudu sa
stalo pravoplatnym 14. decembra 2010 a rozhodnutie krajského sudu sa stalo pravoplatnym

3. februdra 2010. Staznost’ ustavnému siidu bola dorucend az 2. februara 2012.

Z uvedeného vyplyva, ze staznost’ bola ustavnému sudu podana oneskorene, preto ju
bolo treba podl'a § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude odmietnut’ pre oneskorenost’, tak ako
to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 20. marca 2012



