SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 817/00-17

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 17. januara
2001 predbezne prerokoval podnet A. H., bytom K., vo veci porusenia jej zdkladného
préava obsiahnutého v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky v konani vedenom na

Okresnom sude v K. pod sp. zn. 14 C 692/95 a takto

rozhodol:
Podnet A.H.od mieta prenesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad”) bolo
14. augusta 2000 doruc¢ené podanie A. H., bytom K. (dalej len ,,navrhovatelka*),
oznacené ako ,,Podnet na zacatie konania pred ustavnym sidom®, ktorym ziada
o vyslovenie porusenia jej zakladného prava obsiahnutého v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy

Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava®) v konani vedenom na Okresnom sude v K.

pod sp. zn. 14 C 692/95.



Navrhovatel'ka podala 1. septembra 1995 zalobu na Obvodny sud K. I proti O.,
spol. s r. 0., Obchod, vyroba, sluzby, K. o neplatnost’” zruSenia pracovného pomeru
organizaciou v skuiSobnej dobe a o zaplatenie usSlej mzdy v dosledku neplatného
zruSenia pracovného pomeru. Prvé pojednavanie sa uskuto€nilo v roku 1996. Podla
navrhovatel’ky Okresny sud K. I zbytocne pretahuje spor, a tym porusuje jej zdkladné

pravo obsiahnuté v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy.

Navrhovatel’ka je podla svojho vyjadrenia dlhodobo nezamestnana, nie je
evidovand na urade prace anepobera ziadnu socidlnu podporu; svoju nemoznost
zamestnatt sa odovodiluje prave absenciou pisomnej vypovede z predosSlého

zamestnania.

Ustavny sad vyzval navrhovatel’ku na doplnenie podania, aby pripojila
k podnetu splnomocnenie pre advokata alebo komeréného pravnika na zastupovanie

v konani pred ustavnym sudom.

Na vyzvu ustavného sudu navrhovatel’ka poziadala o ustanovenie advokata
alebo komer¢ného pravnika na bezplatné pravne zastupovanie vo veci sp. zn. 14 C
692/95. Ustavny sud posudil tito Ziadost' ako Ziadost' o ustanovenie zastupcu pre

konanie na ustavnom sude.

Ustavny std Ziadosti navrhovatel’ky o ustanovenie pravneho zastupcu v konani
pred Gstavnym stdom uznesenim ¢&. k. II. US 817/00-11 nevyhovel a stcasne ju
vyzval, aby najneskor do troch dni od dorucenia tohto uznesenia predlozila ustavnému
sudu plnomocenstvo pre advokata alebo komeréného pravnika na jej zastupovanie
v konani pred ustavnym stdom, inak bude jej podnet podla § 25 ods. 2 zdkona
Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o tstavnom sude*) odmietnuty pre nedostatok zdkonom

predpisanych nélezitosti.



Uznesenie ¢. k. II. US 817/00-11 navrhovatelka prevzala 10. januara 2001.
Ked’Ze urcena trojdnova lehota na predloZenie plnomocenstva navrhovatel’ke marne
uplynula, ustavny sid podnet navrhovatel’ky odmietol podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude pre nesplnenie zakonom predpisanych naleZitosti.



