SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 311/2014-91

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 18. juna 2014 v senate
zloZzenom z predsedu Lajosa Mészarosa (sudca spravodajca), zo sudkyne Ivetty Macejkove;j
a sudcu Sergeja Kohuta predbeZzne prerokoval staznost A. P., vo veci namietan¢ho
porusenia ¢l. 1 ods. 1, ¢l. 2 ods. 2, €l. 12 ods. 1, ¢l. 46 ods. 1 a 2 a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky a ¢l. 6 ods. 1 a ¢l. 10 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd uznesenim Krajského sadu v Nitre ¢. k. 23 Sp 90/2012-223
z 10. janudra 2013 a uznesenim Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 8 Szi 4/2013
z 23. aprila 2013 a takto

rozhodol:
Staznost’ A. P.odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

1. Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sid*) bola 17. jula 2013
dorucena staznost’” A. P. (d’alej len ,,stazovatel*), ktorou sa domahal vyslovenia poruSenia
¢l. 1 ods. 1, ¢l. 2 ods. 2, ¢l. 12 ods. 1, ¢l. 46 ods. 1 a 2 a ¢l. 48 ods. 2 Ijstavy Slovenske;j
republiky a ¢l. 6 ods. 1 a ¢l. 10 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych
slobdd, uznesenim Krajského sidu v Nitre ¢. k. 23 Sp 90/2012-223 z 10. januara 2013
a uznesenim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 8 Szi 4/2013 z 23. aprila 2013,



zruSenia oboch uzneseni a priznania primeraného finanéného zadostuCinenia v celkovej

vyske 200 000 €.

2. Ziadne z tychto uzneseni viak k staznosti nebolo priloZené, rovnako k nej nebolo
priloZené splnomocnenie na zastupovanie pre advokata v sulade s § 20 ods. 2 zdkona
Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢&.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,.zékon o ustavnom sude). Ustavny sud preto vyzval staZovatela na
odstranenie oboch nedostatkov do dvoch mesiacov od doru¢enia vyzvy, pricom ho zaroven
poucil o moznostiach bezplatnej pravnej pomoci. V zavere vyzvy bol stazovatel pouceny,
7e neodstranenie vytknutych nedostatkov bude mat’ za nasledok odmietnutie staznosti pre
nesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti v zmysle § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude.

Stazovatel’ vyzvu prevzal 2. aprila 2014, no nijako na fiu nereagoval.

3. Podl'a ustanovenia § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude ustavny sud pri
predbeZznom prerokovani odmietne okrem iného taku staznost, ktord nema naleZitosti
predpisané zakonom. Z bodu 2 tohto uznesenia je zrejmé, Ze staznost’ staZovatela nespiia
poziadavku predpisanu ustanovenim § 20 ods. 2 zdkona o ustavnom stde. Preto bolo na
neverejnom zasadnuti senatu rozhodnuté tak, ako to je uvedené vo vyroku. Dalsie
odovodnenie tohto uznesenia tak vobec nie je potrebné (§ 25 ods. 2 tretia veta zdkona

o0 ustavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 18. juna 2014



