SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PL. US 26/2014-9

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 5. novembra 2014
v pléne zlozenom =z predsedu Milana Lalika a zo sudcov Jany Baricovej, Ludmily
Gajdosikovej, Sergeja Kohuta, Lajosa Mészarosa, Ladislava Orosza (sudca spravodajca)
a Rudolfa Tkacika o ziadosti generalneho prokuratora Slovenskej republiky o vydanie
stuhlasu na trestné stihanie sudcu Okresného stidu Bratislava I JUDr. J. M. podl'a ¢l. 136
ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky v zneni Géinnom do 31. augusta 2014, § 74e ods. 2
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sadu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni u¢innom do
31. augusta 2014 a § 8 ods. 2 Trestn¢ho poriadku v zneni i¢innom do 31. augusta 2014

takto
rozhodol:

Konanie o Ziadosti generalneho prokuratora Slovenskej republiky o vydanie sthlasu

na trestné stihanie sudcu Okresného sudu Bratislava [ JUDr. J. M. zastavuje.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bola 21. augusta

2014 dorucena ziadost’ generalneho prokuratora Slovenskej republiky (d’alej len ,,generalny



prokurator”) o vydanie suhlasu na trestné stihanie JUDr. J. M., sudcu Okresné¢ho sudu
Bratislava I..., pre prefin marenia ulohy verejnym cinitelom podla § 327 ods. 1 a 2
Trestného zikona s poukazom na &l. 136 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej aj
,ustava®) v zneni U¢innom do 31. augusta 2014, § 74e ods. 2 zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu Slovenskej republiky,
o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni u¢innom do 31. augusta 2014 (dalej
len ,,zakon o ustavnom sude*) a § 8 ods. 2 Trestného poriadku v zneni u¢innom do 31.

augusta 2014.

Ustavny sud, vychadzajic zo skutoénosti, Ze po nadobudnuti u¢innosti novelizacie
Gistavy vykonanej Gstavnym zakonom &. 161/2014 Z. z., ktorym sa meni a dopiia Ustava
Slovenskej republiky €. 460/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov, od 1. septembra 2014
uz nedisponuje pravomocou vydavat’ stihlas na trestné stihanie sudcu, vyzval 17. septembra
2014 generalneho prokuratora, aby sa vyjadril, ¢i uvazuje o pripadnom spitvzati

predlozenej ziadosti.

Na vyzvu ustavného sadu reagoval generalny prokurator v pripise
¢. k. XTIV Gv 34/14/1000-13 z 23. septembra 2014, v ktorom Ustavnému sidu oznamil, ze
ziadost' o vydanie sthlasu na trestné stihanie JUDr. J. M., sudcu Okresného stdu
Bratislava I..., pre preCin marenia ulohy verejnym Ccinitelom podla § 327 ods. 1 a 2

Trestného zakona berie spét’.

Spat'vzatie ndvrhu je v zdkone o ustavnom sude upravené len vo vzt'ahu ku konaniu
o staznostiach fyzickych 0séb a pravnickych 0sob podla &l. 127 ods. 1 tstavy. Ustavny std
v tejto suvislosti uz vyslovil, Ze pre vSetky d’alSie konania vedené istavnym sudom sa pre
spatvzatie navrhu primerane pouziju ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku (m. m.

PL. US 17/99) v spojeni s § 31a zakona o tstavnom sude.

Podl'a § 31a zdkona o ustavnom stde ak tento zakon neustanovuje inak a povaha veci
to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred ustavnym stidom primerane ustanovenia

Obcianskeho sudneho poriadku alebo Trestného poriadku.



Podl'a § 96 ods. 1 Ob¢ianskeho stidneho poriadku navrhovatel’ méze vziat’ za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spét’ celkom, sud

konanie zastavi.

KedZe generalny prokurator vzal pripisom ¢. k. XIV Gv 34/14/1000-13
z 23. septembra 2014 svoju Ziadost’ spat’, ustavny sud, aplikujic § 31a zdkona o ustavnom
sude v spojeni s § 96 Obcianskeho sudneho poriadku, rozhodol tak, ako to je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 5. novembra 2014



