SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 70/2011-12

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 23. februara 2011
predbezne prerokoval staznost’ B. S., K., zastipenej advokatom JUDr. Ing. P. H., K., vo
veci namietaného poruSenia zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych
prietahov zaru¢eného v ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a préava na prejednanie jej
zélezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 prvej vety Dohovoru o ochrane I'udskych
prav a zakladnych slobdd v zneni protokolov €. 3, 5, a 8 postupom Socidlnej poistovne —
ustredia, Ulica 29. augusta 8, Bratislava, v konani vedenom pod sp. zn. 536 018 1280 0
a takto

rozhodol:

Staznost' B.S. odmieta ako oneskorene podanu.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 6. decembra

2010 dorucena staznost B. S. (d’alej len ,stazovatelka®), ktorou namietala porusenie



zékladn¢ho pradva na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) a prava na prejednanie svojej zaleZitosti v
primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 prvej vety Dohovoru o ochrane l'udskych prav a
zékladnych slobod v zneni protokolov ¢€l. 3, 5 a 8 (d’alej len ,,dohovor*) postupom Socialne;j
poistovne — ustredia, Ulica 29. augusta 8, Bratislava (d’alej len ,,Socidlna poistoviia®) v

konani vedenom pod sp. zn. 536 018 1280 0.

2. Stazovatelka v staznosti uvadza, ze ,,... je ucastnickou konania v konani vedenom
pred odporcom sp. zn. 536 018 1280 0 o priznanie invalidného dochodku podla zdakona
C. 461/2003 Z. z. Stazovatelka podala Ziadost o priznanie invalidného dochodku
u organizacnej zlozky odporkyne — Socialnej poistovni pobocka Kosice, dna 8. 9. 2006...

odporkyna vydala dna 5. 12. 2006 rozhodnutie, ktorym podla § 70 zdkona
C. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni zZiadost staZovatelky o invalidny dochodok zamietla.

... Proti rozhodnutiu odporkyne zo dna 25. 10. 2006 podala stazovatelka odvolanie,
ktorému odporkyna rozhodnutim sp. zn. 536 018 1280 0 zo dna 10. 4. 2007 len ciastocne
vyhovela...

Stazovatelka proti rozhodnutiu odporkyne zo dna 10. 4. 2007 podala Zalobu
Krajskému sudu v KoSiciach... v konani 2 Sd 56/2007 sud vyniesol rozsudok, ktorym
rozhodnutie odporkyne zrusil...

Odporkyna na zaklade posudku posudkového lekdara pobocky KoSice zo dna 30. 4.
2008 vydala dna 30. maja 2008 rozhodnutie...

Stazovatelka podala proti rozhodnutiu odporkyne zo dna 28. maja 2008 opravny
prostriedok - Zalobu o preskumanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne na Krajsky sud
Kosice. V konani vedenom pod sp. zn. 6 Sd 77/08...

Krajsky sud zrusil rozhodnutie odporkyne zo dna 30. mdja 2008...

Odporkyna po vyneseni rozsudku sp. zn. 6 Sd 77/08-97 zo dna 10. septembra 2009
nariadila opdtovné prehodnotenie invalidity stazovatelky svojej pobocke Kosice...

Odporkyna vydala rozhodnutie dna 19. 03. 2010 ktorym stazovatelke priznala
invalidny dochodok od 19. 05. 2009 s MPSVZC, 75 % , s &m staZovatelka nesiihlasila
a podala proti rozhodnutie odporkyne opravny prostriedok Krajskému sudu Kosice, ktory

kona pod sp. zn. 7 8d 21/2010... Krajsky sud vo veci nariadil na denn 17. 09. 2010 (pozn.



pojednavanie). V ten den vobec nepojednaval z dovodu ze v spise nie je pripojeny davkovy
spis stazovatelky a konanie odrocil na neurcito... Konanie o opravnom prostriedku sp. zn.
78d/21/2010 stale prebicha.*. Stazovatelka je toho pravneho ndzoru, Ze postupom
Socidlnej poistovne dochadza k poruseniu jej zdakladného prdava na prerokovanie veci bez
zbytocnych prietahov, pretoze ,,... kond neefektivne a svojvolne s cielom riadne

nepreskumat’ namietky stazovatelky v opravnom prostriedku v konani sp. zn.

536018 12800...".

3. V nadviznosti na uvedené st'azovatel’ka navrhuje, aby ustavny sud takto rozhodol:

, Pravo stazovatelky na prejednanie veci bez zbytocmych prietahov zakotvené
v ¢lanku 48 ods. 2 Ustavy SR a prdvo na prerokovanie veci v primeranej lehote zakotvené
v ¢lanku 6 ods. 1 vety prvej Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod v zneni
protokolov ¢l. 3, 5 a 8 bolo postupom Socialnou poistoviiou... porusené.

Ustavny sid Slovenskej republiky prikazuje, aby Socidlna poistoviia... vo veci sp. zn.

536 018 1280 0 konala bez prietahov.

Ustavny sud Slovenskej republiky priznava stazovatelke financné zadostucinenie vo

vyske 10 000 eur.

‘

Odporkyna je povinnd nahradit stazovatelke vsetky trovy konania. ‘
II.

4. Ustavny sud rozhoduje podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajiucich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsena spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

5. Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom

sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti



navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sad skuma, ¢i dévody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude
nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy, na prerokovanie
ktorych nema tstavny sud pravomoc, navrhy, ktoré¢ nemaji zdkonom predpisané nalezZitosti,
nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj navrhy
J4 AW 7 I4 4 ~ 4 . b} 4
podané oneskorene mdze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim
bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moZe odmietnut’ aj ndvrh, ktory je zjavne

neopodstatneny.

6. Predmetom st'aznosti je tvrdenie stazovatelky, ze postupom Socidlnej poistovne
v konani vedenom pod sp. zn. 536 018 1280 0 doslo k poruSeniu jej zékladného prava na
prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy a prava na
prejednanie jej zalezZitostt v primeranej lehote podla €l. 6 ods. 1 dohovoru v zneni

protokolov €. 3, 5, a 8.

7. Podl'a ¢l. 48 ods. 2 ustavy kazdy ma pravo, aby sa jeho vec verejne prerokovala
bez zbyto¢nych prietahov. Podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru kazdy ma pravo na to, aby jeho

zalezitost’ bola spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednana.

8. Ustavny sud zo staZnosti a z jej priloh zistil, Ze Socialna poistoviia vydala
rozhodnutie sp. zn. 536 018 1280 0 dna 19. marca 2010, ,,... ktorym priznala stazovatelke
invalidny dochodok od 19. 05. 2009 s MPSVZC, 75 %, s c¢im staZovatelka nesiuhlasila
a podala proti rozhodnutiu opravny prostriedok Krajskemu sudu KoSice, ktory kond pod

sp.zn. 7.8d 21/2010*.

9. Vstaznosti je oddeleny petit od jej ostatnych casti. Ustavny sud je podla § 20
ods. 3 zakona o ustavnom sude viazany navrhom na zacatie konania. Viazanost ustavného
sudu navrhom sa vztahuje zvlast na navrh vyroku rozhodnutia, ktorého sa staZovatelka
domahala. Ustavny sid méze rozhodniit len o tom, ¢oho sa stazovatelka domdha v petite
svojej staznosti, a vo vztahu k tomu subjektu, ktory oznacila za porusovatela svojich prdav

(¢l. 2 ods. 2 ustavy).



10. Ustavny sud pri rozhodovani o staznosti, ktorou stazovatel' namieta zbytoéné
prietahy v konani, vychadza zo svojej judikatary, podla ktorej poskytuje ochranu
zakladnému pravu podla €l. 48 ods. 2 ustavy a pravu podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru len vtedy,
ak bola na Ustavnom sude uplatnend v Case, ked’ k namietanému poruseniu oznafené¢ho
prava doslo alebo porusenie v tomto Gase efte trvalo (napr. II. US 32/00, I. US 29/02,
1. US 55/02, IV. US 102/05).

11. Vzhl'adom na viazanost’ ndvrhom na zacatie konania (bod 9) tstavny sud pri
predbeznom prerokovani posudzoval oznafené porusSenie prav stazovatel’ky vo vztahu
k tomu poruSovatelovi, ktorého oznacila v staznosti, teda vo vzt'ahu k Socidlnej poistovni.
Zo staznosti vyplyva, Ze Socidlna poistoviia vydala rozhodnutie sp. zn. 536 018 1280 0 dia
19. marca 2010, proti ktorému podala stazovatel'ka opravny prostriedok na Krajskom stude
v KoSiciach (d’alej len ,krajsky sad*), na ktorom sa vec v sucasnosti nachadza. Z obsahu
k staznosti priloZenych priloh je nesporné, ze konanie na krajskom stide sa vedie miniméalne
od 9. septembra 2010, s ktorym datumom st’azovatel’ka dorucovala krajskému sudu pisomné

podklady. Staznost’ bola tistavnému sudu doru¢end 6. decembra 2010.

12. Stazovatel’ka (kvalifikovane zastupena advokatom) namietala prietahy v konani
Socialnej poistovne, ktord v okamihu podania staznosti Gstavnému sudu (6. decembra
2010) uz o veci samej davno nekonala. Z toho vyplyva, Ze Socialna poistoviia v Case
podania staznosti uz nemohla ziadnym ustavne relevantnym spdsobom ovplyvnit’ priebeh
konania, pripadne prietahy v niom, a teda nemohla ani porusovat’ stazovatel’kou oznacené
prava. Preto s poukazom na ustanovenie § 53 ods. 3 zakona o Gstavnom sude ustavny sud

staznost’ odmietol, ako podanti oneskorene (§ 25 ods. 2 zdkona o istavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 23. februara 2011



