SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I1. US 706/2017-12

Ustavny sad  Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu

21.novembra 2017 o staznosti

, zastipeného
advokatom JUDr. Ondrejom Zacharom, advokatska kancelaria, 1. maja 1018/81, Liptovsky
Mikulas, vo veci namietaného porusenia zékladnych prav zarucenych v ¢l. 17 ods. 2 a 5
Ustavy Slovenskej republiky a prav zarudenych v &l. 5 ods. 1, 3 a 4 Dohovoru o ochrane
T'udskych prav a zakladnych slobod postupom Krajského sudu v Banskej Bystrici v konani
vedenom pod sp. zn. 5 Tpo 55/2017 ajeho uznesenim z24. augusta 2017 (vedenej
pod sp.zn. Rvp 1967/2017) aojeho staznosti podanej v zastupeni advokatom
JUDr. Michalom Magdolenom, advokatska kancelaria, Farska 28, Nitra, vo veci
namietaného porusenia zakladného prava zaruGeného v ¢l. 17 ods. 5 Ustavy Slovenskej
republiky aprdava zarueného v ¢l. 5 ods. 4 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zakladnych slobod postupom Krajského sudu v Banskej Bystrici v konani vedenom pod
sp. zn. 5 Tpo 55/2017 a jeho uznesenim z 24. augusta 2017 (vedenej pod sp. zn. Rvp
1982/2017) takto

rozhodol:
Veci vedené Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1967/2017

a sp. zn. Rvp 1982/2017 sp 4ja na spolocné konanie, ktoré¢ bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 1967/2017.



Odovodnenie:

1. Ustavnému stadu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad”) bola

24. oktébra 2017 telefaxom (a 25. oktdbra 2017 poStou) dorucend st'aznost’ _

_ (dalej len ,,stazovatel*), ktorou namietal porusenie zdkladnych

prav zaru¢enych v &l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,astava) a prav
zarucenych v €l. 5 ods. 1, 3 a 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod
(dalej len ,,dohovor®) postupom Krajského sudu v Banskej Bystrici (d’alej len ,krajsky
sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 5 Tpo 55/2017 a jeho uznesenim z 24. augusta 2017.
Staznost’ je Gstavnym sudom vedena pod sp. zn. Rvp 1967/2017 a bola pridelena sudcovi
spravodajcovi Sergejovi Kohutovi, ktory je v stlade s Rozvrhom prace Ustavného sudu
Slovenskej republiky na obdobie od 1. marca 2017 do 28. februira 2018 predsedom

II1. senatu ustavného sudu.

2. Nasledne bola tstavnému sudu 26. oktobra 2017 dorucena staznost’ stazovatela,
ktorou namietal poruSenie zdkladného prava zaruené¢ho v ¢l. 17 ods. 5 Ustavy a prava
zaruceného v Cl. 5 ods. 4 dohovoru postupom krajského sudu v konani vedenom pod sp. zn.
5 Tpo 55/2017 a jeho uznesenim z 24. augusta 2017. Staznost’ je vedend pod sp. zn.
Rvp 1982/2017 a bola pridelend sudkyni spravodajkyni Jane Baricovej, ktord je v stlade
s Rozvrhom prace Ustavného sidu Slovenskej republiky na obdobie od 1. marca 2017

do 28. februara 2018 ¢lenkou III. senatu ustavného sudu.

3. Z obsahu oboch st’aznosti vyplyva, ze stazovatel’ bol v trestnom konani uznesenim
Okresného sudu Banské Bystrica (d’alej len ,,okresny sud*) sp. zn. 0 Tp 65/2016 z 24. marca
2016 z dovodu uvedeného v § 71 ods. 1 pism. c¢) zdkona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok

v zneni neskorsich predpisov vzaty do vdzby so zaciatkom jej plynutia od 22. marca 2016.



4. Prokurator Okresnej prokuratiry Banskd Bystrica (dalej len ,,okresna
prokuratira®) 14. septembra 2016 podal navrh na prediZenie lehoty trvania vizby
stazovatela do 22. decembra 2016.

5. Ouvedenom navrhu okresnej prokuratiry rozhodol okresny sud uznesenim

sp. zn. 0 Tp 65/2016 z 5. oktobra 2016 tak, ze mu nevyhovel.

6. Proti prvostupiiovému rozhodnutiu podal prokurdtor okresnej prokuratiry
staznost’, na zaklade ktorej krajsky sid uznesenim sp. zn. 3 Tpo 59/2016 zo 17. oktobra
2016 trvanie vizby stazovatela predizil do 22. decembra 2016.

7. Uznesenie krajského sudu zo 17. oktdbra 2016 stazovatel’ napadol staznostou
podanou ustavnému sudu podla ¢l. 127 ods. 1 uUstavy s tym vysledkom, Ze ustavny sud
nalezom sp. zn. I. US 162/2017 z 19. jula 2017 napadnuté uznesenie druhostupiiového sudu
sp. zn. 3 Tpo 59/2016 zo 17. oktdbra 2016 zrusil a vec vratil krajskému sudu na d’alSie
konanie zddévodu, Ze postupom krajského sadu v konani vedenom pod sp. zn.
3 Tpo 59/2016 a jeho uznesenim zo 17. oktébra 2016 bolo porusené zdkladné pravo
stazovatela zarucené mu v ¢l. 17 ods. 5 ustavy, ako aj pravo zarucené v ¢l. 5 ods. 4

dohovoru.

8. Krajsky sud nasledne uznesenim sp. zn. 5 Tpo 55/2017 z 24. augusta 2017
opdtovne o staznosti prokuratora okresnej prokuratiry proti uzneseniu okresné¢ho stdu

sp. zn. 0 Tp 65/2016 z 5. oktobra 2016 rozhodol tak, ze jej vyhovel.

9. StaZzovatel zhodne v oboch staznostiach namieta nespravnost napadnutého
rozhodnutia s tym, ze vysledkom konania o jeho osobnej slobode po naleze ustavného sudu

malo byt’ jednoznacne rozhodnuté o jeho prepusteni z viazby na slobodu.

II.

10. Podla § 31a ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z.

o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
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sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o ustavnom stde*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred ustavnym stidom

primerane ustanovenia Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*).

11. Podl'a § 166 ods. 1 CSP v zaujme hospodarnosti konania sud spoji na spolocné
konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych

istych stran.

12. Zo spisov ustavného sudu vedenych pod sp. zn. Rvp 1967/2017 a sp. zn.
Rvp 1982/2017 vyplyva, ze predmetom oboch staznosti je preskiimanie (toho istého)
napadnutého uznesenia krajského sudu (z 24. augusta 2017) vydaného v napadnutom konani
(sp. zn. 5 Tpo 55/2017) a v oboch staznostiach st namietanymi prekryvajuce sa prava.
Z argumentacie obsiahnutej v spdjanych staznostiach je zrejmé, Zze v oboch pripadoch
je v ramci preskimania ustavnej konformity napadnutého uznesenia krajského sudu a jeho

postupu potrebné posudit’ rovnaké skutkové okolnosti a ustavnopravne otazky.

13. Vzhl'adom na to, ze staznosti spolu skutkovo uzko suvisia a si vo svojich
podstatich obsahovo zhodné, ustavny sid v zadujme hospodéarnosti konania podla § 31a
ods. 1 zdkona o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP rozhodol, Ze veci vedené
ustavnym sudom pod sp. zn. Rvp 1967/2017 a sp. zn. Rvp 1982/2017 spaja na spolocné
konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 1967/2017.

14. Uvedené skutocnosti boli podkladom pre zéver ustavného sudu obsiahnuty

vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 21. novembra 2017



