SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 357/06-20

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 30. novembra

2006 predbezne prerokoval staznost _, vo vecl

namietaného porudenia prav zaruéenych v &l. 17 ods. 1, 2 a 5 Ustavy Slovenskej republiky
a prava zarucené¢ho v €l. 5 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zédkladnych slobdd

rozhodnutim Krajského sadu v Ziline sp. zn. 2 Tos 188/05 zo 16. novembra 2006 a takto

rozhodol:

Staznost' | odmicta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,Gstavny sad*) bola 20. januara
2006 dorucena st'aznost’ _ (d’alej len ,,st'aZovatel™),
ktorou namietal poruenie prav zaruenych v ¢&l. 17 ods. 1, 2 a 5 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,ustava®) a prava zaruceného v ¢l. 5 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobdd rozhodnutim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 2 Tos
188/05 zo 16. novembra 2006.



StaZzovatel’, ktory sa v ¢ase podania staznosti Ustavnému sidu nachadzal vo vizbe
v Ustave na vykon vizby Zilina, zadroven poziadal, aby mu pre ucely konania pred Gistavnym

sudom o uvedenej staznosti bol ustanoveny pravny zastupca.

Ustavny sud zistil, Ze stazovatel’ bol 9. februara 2006 prepusteny z vizby na slobodu.
Z uvedeného dovodu ustavny listom z 26. septembra 2006 vyzval stazovatela, aby v lehote
15 dni od dorucenia vyzvy tstavného sudu oznamil, ¢i nad’alej trvad na svojej staznosti
dorucenej ustavnému sudu 20. januara 2006 a zaroven, aby k svojej ziadosti o ustanovenie
pravneho zastupcu v konani pred uUstavnym sudom predlozil potvrdenie o osobnych,
majetkovy a zdrobkovych pomeroch. Zaroven ho upozornil, Ze v pripade neodstranenia
nedostatkov staznosti moze ustavny sud jeho st'aznost’ odmietnut’ pre nesplnenie zdkonom
predpisanych nélezitosti podl'a § 25 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢ 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom

sude®).

Stazovatel vyzvu ustavného sudu prevzal 30. oktobra 2006, avSak v lehote
stanovenej ustavnym sudom na fiu nereagoval, atym neodstranil nedostatky svojej

st’aznosti.

II.

Ustavny std je podla ¢&l. 127 ods. 1 tUstavy opravneny konat o staznostiach
fyzickych osob alebo pravnickych osdb, ak namietaju porusenie svojich zékladnych prav
alebo slobdd, alebo Tudskych prav a zakladnych slobod vyplyvajucich z medzinarodnej
zmluvy, ktort Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasena spdsobom ustanovenym

zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sad.

Podl’a ¢l. 127 ods. 2 ustavy ak ustavny std vyhovie st'aznosti, svojim rozhodnutim
vyslovi, Ze pravoplatnym rozhodnutim, opatrenim alebo inym zdsahom boli poruSené prava

alebo slobody podl'a odseku 1, a zrusi také rozhodnutie, opatrenie alebo iny zasah. (...)



Podla €l. 127 ods. 3 ustavy tstavny sud moZe svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie
staznosti, priznat’ tomu, koho prava podla odseku 1 boli poruSené, primerané finan¢né

zadost’uCinenie.

Ustavny stad podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sud skiima, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnhom sude
nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na
ktorych prerokovanie nema ustavny siud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji zdkonom
predpisané¢ nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze tustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tistneho pojednavania. Ustavny sud moze odmietnut

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Podl'a ustanovenia § 20 ods. 2 zakona o ustavnom sude k navrhu na zacatie konania
sa musi pripojit’ splnomocnenie na zastupovanie navrhovatel'a advokatom, ak tento zakon
neustanovuje inak. V splnomocneni sa musi uviest, Ze sa udeluje na zastupovanie pred

ustavnym studom.

Ked'Ze stazovatel neodstranil nedostatky svojej st'aznosti, Gstavny sid s oh'adom na
vysSie uvedené jeho staznost’ odmietol pre nesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti
podla § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. novembra 2006



