SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 91/2018-15

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 1. februara 2018

predbezne prerokoval staznost I EEEEEEG—G—— I
_, Ceska republika, vo veci namietaného poruSenia prava

zaruceného v €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod
uznesenim NajvysSieho sidu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Cdo 50/2017 z 25. jula 2017
a takto

rozhodol:

staznost [ T

odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti.

Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud“) bola 25. oktdbra

2017 dorutena staznost [ T
_, Ceska republika (dalej len ,,stazovatel™), vo veci

namietan¢ho porusenia prava zaru¢eného v ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav



a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor) uznesenim NajvysSieho sidu Slovenskej

republiky (d’alej len ,,najvyssi sad*) sp. zn. 4 Cdo 50/2017 z 25. jula 2017.

Stazovatel’ staznostou napada uznesenie najvysSieho studu sp. zn. 4 Cdo 50/2017
z 25. jula 2017, ktorym najvyssi sid odmietol jeho dovolanie proti rozsudku Krajského stdu
v Ziline sp. zn. 7 Co 62/2012 zo 17. oktobra 2012 v spojeni s jeho opravnym uznesenim
z 27. septembra 2016. Vy¢ita mu jeho nespravodlivost, ktora vznikla najmid v dosledku
nespravodlivych rozhodnuti, ktoré konaniu na najvyS$Som sude predchadzali a vyslovuje
nespokojnost’ s argumentmi dovolacieho sudu tykajucimi sa procesného postupu, ktory
podla neho ,,nekoresponduje s platnymi, vykladanymi procesnymi postupmi OSP a ani
cSpP*.

Pochybenie a vyhlasenie nespravodlivého rozhodnutia je podla stazovatela
dovodom, aby «Ustavny sid Slovenskej republiky (dalej len ,istavny sid*) postupoval
podla § 56 ods. 6 zdk. ¢. 38/1993 Z. z. a zrusil staznostou napadnuté uznesenia ¢. k.
4 Cdo 50/2017 a vec vratil dovolaciemu sudu, ktory bude povinny vec znova prerokovat

a spravodlivo rozhodnut’ ».

I1.

Podla &l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava“) ustavny sud
rozhoduje o staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych osdb, ak namietaji porusenie
svojich zékladnych prav alebo slobod, alebo ludskych prav a zdkladnych slobod
vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort Slovenskd republika ratifikovala a bola
vyhlasené spdsobom ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje

iny sud.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude*) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti senatu bez pritomnosti

navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého



navrhu ustavny sud skiuma, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude
nebrania jeho prijatiu na dalSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach,
na prerokovanie ktorych nemd tustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju zdkonom
predpisané¢ nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze tustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tistneho pojednavania. Ustavny sud moZe odmietnut

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Podl'a § 20 ods. 1 zdkona o ustavnom sude navrh na zacatie konania sa Gstavnému
sudu podava pisomne. Navrh musi obsahovat, akej veci sa tyka, kto ho podava, pripadne
proti komu navrh smeruje, akého rozhodnutia sa navrhovatel’ doméha, odévodnenie navrhu
a navrhované dokazy. Navrh musi podpisat’ navrhovatel' (navrhovatelia) alebo jeho (ich)

zastupca.

Podl'a § 20 ods. 2 zdkona o ustavnom sude k navrhu na zacatie konania sa musi
pripojit’ splnomocnenie na zastupovanie navrhovatela advokdtom alebo komerénym
pravnikom, ak tento zakon neustanovuje inak. V splnomocneni sa musi vyslovne uviest,

ze sa udeluje na zastupovanie pred tstavnym sudom.

Podl'a § 50 ods. 1 pism. a) zdkona o ustavnom sude st'aznost’ okrem vSeobecnych
nalezitosti uvedenych v § 20 musi obsahovat’, ktoré¢ zdkladné prava alebo slobody sa podla
tvrdenia stazovatela poruSili, dalej oznafenie pravoplatného rozhodnutia, opatrenia
alebo iného zasahu, ktorym sa zakladné prava alebo slobody porusili, a tieZ oznacenie toho,

proti komu ndvrh smeruje.

Stazovatel' k staznosti neprilozil splnomocnenie na zastupovanie navrhovatela
advokatom, hoci z jeho predchadzajicich podani Gstavnému sidu mu je zndme, ze bez
splnenia tejto podstatnej ndlezitosti staznosti nemdze o nej zafat' konanie pred Ustavnym
sudom. Tuto zakonnu podmienku konania nemo6ze stazovatel’ obist’ len priloZenim svojho

diplomu o ukon¢enom pravnickom vzdelani.



V stvislosti s povinnym zastipenim ustavny sud poukazuje na to Ze, v pravnych
syst¢tmoch roznych clenskych Statov Rady Eurépy je poziadavka, aby bol opravny
prostriedok k sudu vysSej inStancie podany advokitom beznym javom [pozri napriklad
rozsudok Europskeho stdu pre 'udské prava (d’alej len ,,ESLCP*) Gillow proti Spojenému
kral'ovstvu, ¢. 9063/80 z 24. 11. 1986]. S obsahom ustanoveni dohovoru nie je v rozpore ani
to, ak vnutrostatny procesny predpis vyzaduje, aby bol tcastnik v konani pred najvysSimi
sudnymi inStanciami zastapeny advokatom (pozri tiez rozsudky ESI’P Krohnert proti Ceskej
republike, ¢. 60224/00 z 9. 10. 2001 a Meftah a d’alsi proti Franctzsku, ¢. 32911/96 z 26. 7.
2002). Takéto zastapenie moze byt vyzadované dokonca aj u ucastnikov, ktori su sami
advokatmi. Aj judikatira ustavného sudu stabilne vyzaduje, aby bol stazovatel’ v konani
pred Gstavnym stdom pravne zastupeny advokatom, v opac¢nom pripade podant staznost’
odmietne pre nesplnenie zikonom predpisanych nalezitosti (II. US 39/01, III. US 136/07,
I11. US 419/2010, IV. US 276/2013).

Vzhladom na to, ze staznost v predlozenej podobe nespliala nélezitosti,
ktoré pre uplatnenie pravomoci tstavného sudu ustanovuje tstava a zakon o Ustavnom stde,
ustavny sud staznost’ odmietol podla § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude pre nesplnenie

zakonom predpisanych naleZzitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 1. februara 2018



