SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V. US 404/2018-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 12. jila 2018 v senéte
zlozenom z predsednicky LCudmily GajdoSikovej, zo sudcu Miroslava DuriSa a sudcu
Ladislava Orosza (sudca spravodajca) predbezne prerokoval staznost ||| G
I . . 2ot(pencho advokatskou
kancelariou JUDr. Roébert Fatura, advokat, s. r. o., Centrum 18/23, Povazska Bystrica,
v mene ktorej kond advokat JUDr. Robert Fatura, vo veci namietaného porusenia jeho
zakladného prava na sudnu ochranu podla &l. 46 ,,a nasl.* Ustavy Slovenskej republiky
a prava na spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav
a zakladnych slobdd v spojeni s porusenim principu pravnej istoty podla &l. 1 Ustavy
Slovenskej republiky uznesenim NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky sp. zn.

5 ECdo 1/2018 z 27. marca 2018 a postupom, ktory predchadzal jeho vydaniu, a takto

rozhodol:

Konanic o staznosti . [ - D - o stavujc.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad*) bola 19. juna 2018

dorucena staznost [ N NN B s B



- (dalej len ,stazovatel*), zastipeného advokatskou kancelariou JUDr. Robert
Fatura, advokat, s. r. 0., Centrum 18/23, Povazskd Bystrica, v mene ktorej kond advokat
JUDr. Robert Fatura, ktorou namieta porusenie svojho zdkladného prava na sidnu ochranu
&l. 46 ,,a nasl.“ Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,iistava®) a prava na spravodlivé
sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod
(d’alej len ,,dohovor) v spojeni s poruSenim principu pravnej istoty podla ¢l. 1 ustavy
uznesenim NajvysSieho sidu Slovenskej republiky (dalej len ,najvyssi sud®) sp. zn.
5 ECdo 1/2018 z 27. marca 2018 (dalej aj ,,napadnuté uznesenie®) a postupom, ktory
predchadzal jeho vydaniu.

Stazovatel tvrdi, Ze k poruseniu jeho zdkladného prava podla ,,¢l. 46 a nasl. “ ustavy
acl. 6 ods. 1 dohovoru doslo v exeku¢nom konani, kedze sudy s nim nekonali ako
s pravnym nastupcom opravnené¢ho, aj ked” pohladavka vymahand v exeku¢nom konani

bola pdvodnym veritelom postupena na st'azovatel’a.

Zo staznosti a z priloZzenej dokumentacie vyplyva, Ze stazovatel podal proti
rozhodnutiam sudu prvého stupiia a druhého stupiia v exekucnej veci dovolanie, ktoré

nasledne vzal spét’ a najvyssi sud napadnutym uznesenim exekuciu zastavil.

Dna 29. juna 2018 bolo ustavnému sudu dorucené podanie pravneho zéastupcu
stazovatela oznacené ako ,,Spdtvzatie ustavnej staznosti zo dna 15. 06. 2018*. Ddvod

spat'vzatia nie je v podani uvedeny.
IL.

Ustavny sud podla &l. 127 ods. 1 ustavy rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.



Podl'a § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude‘) ustavny sud
navrh predbeZne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento

zékon neustanovuje inak.

Podl'a § 54 zdkona o uUstavnom sude ak stazovatel vezme svoju staznost’ spit,
ustavny sud konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne, ze spét'vzatie sa
nepripusta, najmi ak staznost’ smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu
alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zdvaznym spdsobom porusuju zakladné prava alebo

slobody stazovatel’a.

Z citované¢ho § 54 zakona o Ustavnom sude vyplyva, Ze zakon o ustavnom sude
ponechéva ustavnému siudu moZznost’, aby rozhodol, Ze zdujem na ochrane zakladnych prav
a slobod stazovatel'a je dolezitej$i nez rozhodnutie stazovatela vziat’ svoju staznost’ spat
(porovnaj II. US 38/96, 1I. US 256/2013), a teda rozhodnut, Ze spitvzatie staznosti sa
nepripusta. Ustavny std sa vo svojej judikatire prihlasil k materialnemu chapaniu ochrany
zakladnych prav a slobdd, a tak musi pri prerokovavani spdt'vzatia staznosti a rozhodovani
o zastaveni konania skiimat’, ¢i zastavenim konania v dosledku spét'vzatia staznosti nebuda

mimoriadne zdvaznym sposobom porusené zédkladné prava a slobody stazovatela.

V posudzovanom pripade Ustavny sud dospel k zaveru, Ze v dosledku spit'vzatia
staznosti nehrozi, ze by boli mimoriadne zavaznym sposobom porusené zékladné prava
a slobody stazovatel’a, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 12. jala 2018



