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Ustavny sud Slovenskej republiky v Kosiciach na neverejnom zasadnuti senétu

konanom 30. januara 1996 predbezne prerokoval ustavnu staznost’ ||| | |

. byon [ ;:cchodne bytom
_, zastapené¢ho advokatom JUDr. Jifim

Ondrousekom, Praha 1, Hybernska 21, Ceska republika vo veci porusenia jeho
zakladného prava na uloZenie povinnosti len na zdklade zékona, v jeho medziach a
pri zachovani zakladného prava na podnikanie rozhodnutim Okresného uradu

zivotného prostredia ¢. 1/1004-1/3/94-Mi, a takto

rozhodol:

Ustavn staznost' ||| | | | | | I odmicta pre

neprislusnost’ Ustavného sudu Slovenskej republiky.
Odovodnenie:

Na Ustavny sud Slovenskej republiky v Kogiciach (dalej len "astavny sad") 16.
januara 1995 podal || (stavnu staZnost proti rozhodnutiu Okresného
tiradu Zivotného prostredia v Ziline &. 1/1004-1/3/94-Mi z 18. jala 1994. Podl'a
tvrdenia st'azovatela, tymto rozhodnutim bolo porusené jeho zakladné pravo
upravené v ¢&l. 13 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len "ustava"), pretoze
povinnosti uloZzené mu spravnym rozhodnutim neboli ulozené len na zéklade
zékona, v jeho medziach a pri zachovani zékladnych prav, a to vo vézbe na

zakladné pravo stazovatel'a podnikat’ podl'a ¢l. 35 ods. 1 ustavy.

Navrh na zalatie konania o Ustavnej staznosti bol ustavnému sidu doruceny
v podani, ktorého obsahom bol aj podnet (vy¢leneny na samostatné konanie), v
ktorom sa jeho pisatel’ domahal vydania ndlezu Ustavného stdu, pretoze

rozhodnutim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 23 S 394/94 zo



4. novembra 1994, ktorym bolo zastavené konanie o zalobe proti rozhodnutiu
Okresného tiradu Zivotného prostredia v Ziline &. 1/1004-1/3/94 z 18. jula 1994,
bolo porusené jeho zékladné pravo na stidnu ochranu upravené v ¢l. 46 ods. 2
ustavy. V podani ||| | I zo 16. januara 1995 bol aj ndvrh na zacatie
konania o stilade pravnych predpisov, konkrétne ¢l. II. zdkona Narodnej rady
Slovenskej republiky ¢.46/1994 Z.z., ktorym sa meni a dopiita Obé&iansky studny
poriadok v ¢asti meniacej bod 3.12. prilohy A O.s.p. s ¢l. 46 ods. 2 ustavy. Tento
navrh bol vy€leneny na konanie pléna tstavného stidu, ktoré ho odmietlo z
procesnych dovodov, lebo ho podala neopravnena osoba. Vecnu stranku podania

preto ustavny sud neposudzoval.

Ustavna staznost bola na ustavnom stde podana v lehote 2 mesiacov odo diia
dorucenia uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 23 S 394/94. Podl'a 29
ods. 5 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z.z. o organizécii
Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov bola doru¢ena Okresnému tiradu Zivotného prostredia v Ziline na vyjadrenie.
Tento v nej uviedol dovody, pre ktoré podl'a 19 ods. 2 zdkona ¢. 138/1973 Zb. o
vodach "zastavil ¢innost’ chovu vodnej hydiny do doby jej postdenia organom
hygienickej sluzby a povolenia vodohospodarskym orgdnom". K vyjadreniu
pripojil tiez rozhodnutie Obvodného tradu Zivotného prostredia v Ziline &.j.
2/3/751/95-Bo z 19. jala 1995, ktorym do 31. decembra 1995 povolil odber
podzemnych vod a ich iné pouzivanie pre ||| | I 2 Mikusovej farme
pre chov vodnej hydiny - kaciek; v rozhodnuti urcil podmienky povolenia pre

vykonévanie tejto ¢innosti.

S ohl'adom na tito novl skutocnost’ v konani poziadal istavny sud zéastupcu
stazovatela JUDr. Jiftho Ondrouseka o vyjadrenie, Ci stazovatel trva aj nad’alej na
tom, aby Ustavny stid zacal konanie o jeho Ustavnej staznosti zo 16. januara 1995
proti rozhodnutiu Okresného tradu Zivotného prostredia v Ziline &. 1/1004-1/3/94-
Mi. Listom z 30. oktéobra 1995 zastupca st’azovatel'a oznamil tstavnému studu,
ze jeho mandant trva na konani o st'aznosti v celom rozsahu vratane petitu, lebo nové
rozhodnutie Obvodného tradu Zivotného prostredia v Ziline &.j. 2/3/751/95-Bo z 19.
juna 1995 "nenapravuje neustavnost’ a nezakonnost’ spravneho rozhodnutia, proti

ktorému bola podana tustavna staznost™.



Ustavny stiid medzitym rozhodol o podnete ||| | | N = v néleze z 20.
decembra 1995 vyslovil, ze doslo k poruSeniu jeho zakladného prava na stdnu
ochranu upravenu v ¢l. 46 ods. 2 Gstavy, pretoze Krajsky sid v Banskej Bystrici
zastavil konanie vo veci preskiimania rozhodnutia Okresného Uradu Zivotného
prostredia ¢. 1/1004-1/3/94-Mi, hoci podl'a Obcianskeho sidneho poriadku i v

spojitosti s jeho prilohou A konat’ mal.

Ustavny std po vyneseni spominaného nélezu konstatoval, Ze v konani o ustavnej
staznosti || G ktoré zacalo jej doruenim 16. januara 1995 ( 18 ods.
3 pism. a/ zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z.z.) vznikla
prekazka, ktord z vecného hladiska nedovoluje dalej o veci konat. Ustavny sud
ustavnu staznost’ predbezne prerokoval a podl'a 25 ods. 2 citovaného zdkona v

spojitosti s jeho 49 ju odmietol.

Ustavny sud je nezavislym sadnym organom ochrany Gstavnosti (Gl 124
ustavy) a jeho pdsobnost’ v tomto smere upravuju ¢l. 125 az 129 a €¢l. 130 ods. 3

ustavy.

Podra ¢l. 127 Gstavy ustavny sid rozhoduje o st'aznostiach proti pravoplatnym
rozhodnutiam ustrednych orgénov Statnej spravy, miestnych orgénov Statnej
spravy a organov Uizemnej samospravy, ktorymi boli porusené zakladné prava a
slobody obcanov, ak o ochrane tychto prav nerozhoduje iny sud (¢l. 127 Gstavy).
Samotné rozhodnutie v§eobecného sudu (v danom pripade Krajského sudu v Banske;j
Bystrici sp. zn. 23 S 394/94) o tom, Ze nie je opravneny preskimavat’ konkrétne
rozhodnutie spravneho organu vo veci samej ( 244 Obcianskeho sudneho
poriadku) a z tohto dovodu konanie zastavi, nezaklada pravomoc tstavného siidu na
ochranu zékladného prava alebo slobody porusenej tymto rozhodnutim, pretoze

pravomoc ustavného stdu upravuje len Ustava.

Ustavny sud opitovne konstatuje, Ze prislusnym na preskiimanie
rozhodnutia Okresného tradu Zivotného prostredia v Ziline ¢. 1/1004-1/3/94-Mi z
18. jula 1994 je Krajsky sud v Banskej Bystrici, teda nie je dana prislusnost’
Gstavného sudu pre meritorne rozhodovanie o ustavnej staznosti |G

I »:oti rozhodnutiu spravneho organu.

S ohladom na uvedené Ustavny sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je

uvedené vo vyroku rozhodnutia.



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’

opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. januara 1996

Za spravnost’ opisaného textu JUDr. Viera Mrazova

] predsednicka senatu



