SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 64/2021-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 29. januara 2021
v senate zlozenom z predsedu sendtu Roberta Sorla (sudca spravodajca) a zo sudcov
Petra Straku  a Martina  Vernarského predbeZne  prerokoval uGstavnii  staZznost
. .
B o veci namietaného poruSenia jeho zéakladnych prav a slobod podla ¢l. 16
ods. 2, ¢l. 17 ods. 2, &l. 19 ods. 1 a ¢&l. 23 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky uznesenim
vlady Slovenskej republiky ¢. 693 k navrhu na dalSie rozSirenie opatreni v rdmci
vyhlaseného niidzového stavu podla €l. 5 ustavného zakona €. 227/2002 Z. z. o bezpecnosti
Statu v Case vojny, vojnového stavu, vynimo¢ného stavu a nudzového stavu v zneni
neskorSich predpisov vyhlaseného uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢&. 587
z 30. septembra 2020 auznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 704 k navrhu
na d’alSie rozSirenie opatreni v ramci vyhlaseného nudzového stavu podla ¢l. 5 ustavného
zékona €. 227/2002 Z. z. o bezpecnosti Statu v ¢ase vojny, vojnového stavu, vynimo¢ného
stavu a nudzového stavu v zneni neskorSich predpisov vyhldseného uznesenim vlady

Slovenskej republiky €. 587 z 30. septembra 2020 a takto

rozhodol:

1. Ustavnu staznost' || o dmicta.



2. Ziadosti _ o ustanovenie pravneho zastupcu v konani

pred Ustavnym sudom Slovenskej republiky nevyhovuje.
Odovodnenie:
I. StaZnostna argumentaicia

1. Ustavnému sadu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad”) bola

9. novembra 2020 doru¢enda ustavna staznost || .
I N (c'alej len ,,stazovatel™),

vo veci namietanych poruSeni jeho zakladnych prav a slobod podla ¢l. 16 ods. 2, ¢l. 17
ods. 2, &l. 19 ods. 1 adl.23 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®)
uznesenim vlady Slovenskej republiky €. 693 k navrhu na d’alSie rozSirenie opatreni v ramci
vyhlaseného ntidzového stavu podla ¢l. 5 tstavného zakona €. 227/2002 Z. z. o bezpecnosti
Staitu v cCase vojny, vojnového stavu, vynimocného stavu a ntdzového stavu v zneni
neskorSich predpisov vyhldseného wuznesenim vlady Slovenskej republiky ¢&. 587
z 30. septembra 2020 a wuznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 704 k navrhu
na d’alSie rozsirenie opatreni v rdmci vyhlaseného nidzového stavu podla ¢l. 5 tstavného
zékona €. 227/2002 Z. z. o bezpecnosti §tatu v ¢ase vojny, vojnového stavu, vynimo¢ného
stavu a nudzového stavu v zneni neskorSich predpisov vyhldseného uznesenim vlady

Slovenskej republiky €. 587 z 30. septembra 2020 (d’alej len ,,uznesenia vlady*).

2. Stazovatel’ namietal, Ze uzneseniami vlady boli porusené zakladné l'udské prava
a slobody. Je toho nédzoru, ze uznesenia vlddy nemaju relevanciu ustavného zékona,
a preto nimi nemézu byt obmedzené jeho zikladné ludské prava a slobody. Ziadal,
aby ustavny sud uznesenia vlady zrusil, a tieZ poziadal o ustanovenie pravneho zastupcu

v konani pred ustavnym sudom.



I1. Relevantna pravna tuprava

3. Podla ¢l. 129 ods. 6 ustavy rozhoduje ustavny sud o tom, ¢i rozhodnutie
o vyhlaseni vynimo¢ného stavu alebo nudzového stavu a na toto rozhodnutie nadvédzujtce

d’alSie rozhodnutia boli vydané v sulade s ustavou alebo ustavnym zakonom.

4. Podla €l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo ludskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy,
ktort Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

5. Podl'a § 189 zakona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o ustavnom sude*) navrh na zacatie konania podla ¢l. 129 ods. 6 tUstavy o sulade
rozhodnutia o vyhlaseni vynimo¢ného stavu alebo ntdzového stavu a dalSich na neho
nadvézujucich rozhodnuti s ustavou alebo Ustavnym zakonom moézu podat: a) najmenej

pétina poslancov narodnej rady, b) prezident, c) vlada a d) generalny prokurator.

6. Podl'a § 56 ods. 1 zdkona o ustavnom sude ustavny sud ndvrh na zacatie konania
predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zakon
v § 9 neustanovuje inak. Podl'a § 56 ods. 2 pism. g) zdkona o Ustavnom sude ustavny sud
moze na predbeznom prerokovani bez ustneho pojedndvania uznesenim odmietnut’ navrh

na zacatie konania, ktory je zjavne neopodstatneny.

I11. Predbezné prerokovanie navrhu

7. Z ustanovenia ¢l. 129 ods. 6 ustavy vyplyva, Ze do pravomoci ustavného sidu patri
rozhodnutie o tom, ¢i vyhlasenie nudzového stavu a dalSich na neho nadvézujacich
rozhodnuti bolo v sulade s tustavou alebo s ustavnym zdkonom. Tato pravomoc

je vSak obmedzena ustanovenim § 189 zakona o ustavnom stde tak, Ze navrh mdze podat’



najmenej pitina poslancov narodnej rady, prezident, vldda alebo generdlny prokurator
a tento sulad sa preskimava v osobitnom konani podl'a § 189 az § 197 zakona o Gstavnom
sude. Vylucené je preskimanie vyhldsenia nudzového stavu a dalSich na neho
nadvézujucich rozhodnuti v konani podla ¢l. 127 ods. 1 tstavy o staznosti fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby. Stazovatel'om napadnuté uznesenia vlady nadvazuju na vyhlasenie
nudzového stavu z 30. septembra 2020. Ustavny sud preto Gstavnii staznost’ stazovatel'a —
fyzickej osoby podl'a § 56 ods. 2 pism. g) zdkona o ustavnom sude odmietol, ked’Ze navrh

na zacatie konania je zjavne neopodstatneny.
8. Vzhl'adom na odmietnutie Ustavnej st'aznosti ide zo strany stazovatela o zrejme
bezuspesné uplatiiovanie naroku na ochranu ustavnosti. Ustavny sud preto jeho Ziadosti

o ustanovenie pravneho zastupcu podla § 37 ods. 1 zdkona o Gistavnom sude nevyhovel.

9. Podla § 67 zakona o ustavnom sude k tomuto rozhodnutiu pripaja odlisné

stanovisko sudca Peter Straka.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 29. januéra 2021

Robert Sorl
predseda senatu



