SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 13/2021-7

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna o ustavnych staznostiach
obchodnych spolo¢nosti Digital Park I, s. r. o., Digital Park II, Eisteinova 25, Bratislava, ICO
51009 773 (sp. zn. Rvp 212/2021) a Penta Investments, s. r. o., Digital Park II, Eisteinova 25,
Bratislava, ICO 47 258 896 (sp. zn. Rvp 213/2021), zastipenych Advokatskou kancelariou
Mgr. Marek Benedik, s. r. 0., Rudnayovo namestie 1, Bratislava, v mene ktorej kona konatel
a advokat Mgr. Marek Benedik, proti prikazu Prezidia Policajného zboru, Nérodnej kriminalnej
agentury na prehliadku inych priestorov a pozemkov vydaného pod CVS: PPZ-NKA-OBA-
2020/1478-V z 1. decembra 2020 a udelenim sthlasu prokuratorom Uradu $pecialnej prokuratiry
Generalnej prokuratary Slovenskej republiky na vykonanie prehliadky inych priestorov a pozemkov
takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom side Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 212/2021
asp.zn. Rvp 213/2021 spaja na spolocné konanie, ktor¢ bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 212/2021.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia Ustavnym
stdom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Obchodna spolo¢nost’ Digital Park II, s. r. o., Digital Park II, Eisteinova 25, Bratislava,
ICO 51 009 773 (dalej aj ,,stazovatel’ka 1) a obchodna spolocnost’ Penta Investments, s. r. 0.,
Digital Park II, Eisteinova 25, Bratislava, ICO 47 258 896 (d’alej aj ,,stazovatel’ka 2, spolu d’alej aj
stazovatel’ky) sa ustavnymi staznostami doru¢enymi Ustavnému sidu Slovenskej republiky
(d’alej len ,,ustavny sud*) 1. februara 2021, doplnenymi 1., 2. a 26. februara 2021, zhodne domahali
vyslovenia porusenia zakladného prava na nedotknutelnost’ sukromia podla &l. 16 ods. 1 Ustavy



Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®), zdkladného prava na ochranu pred neopravnenym
zasahovanim do stikromného zivota podla ¢l. 19 ods. 2 ustavy, zakladného préva vlastnit’ majetok
a na ochranu vlastnickeho prava podl'a ¢l. 20 ods. 1 ustavy, zdkladného prava na sudnu a inti pravnu
ochranu podl’a ¢l. 46 ods. 1 Gstavy a prava na ochranu majetku podl'a ¢l. 1 Dodatkového protokolu
k Dohovoru ochrane 'udskych prav a zédkladnych slobdd (d’alej len ,,dodatkovy protokol) prikazom
Prezidia Policajného zboru, Narodnej krimindlnej agentary (d’alej len ,,ndrodna kriminalna
agentura) na prehliadku inych priestorov a pozemkov vydanym pod CVS: PPZ-NKA-OBA-
2020/1478-V z 1. decembra 2020, ako aj sthlasom prokuratora Uradu $pecidlnej prokuratiry
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky (d’alej len ,,Specidlna prokuratira®) s vykonanim
prehliadky inych priestorov a pozemkov. Napadnuty prikaz narodnej kriminalnej agentary a suhlas
Specialnej prokuratiry stazovatelky navrhli zru$it' a ziadali priznat’ im ndhradu trov konania
pred ustavnym sudom.

2. Ustavna staznost’ stazovatel’ky 1 je Gistavnym sidom vedend pod sp. zn. Rvp 212/2021 a je
pridelena sudcovi spravodajcovi Rébertovi Sorlovi, ktory je podl'a Rozvrhu prace Ustavného stidu
Slovenskej republiky na obdobie od 1. janudra 2021 do 31. decembra 2021 schvéaleného na
zasadnuti pléna Ustavného sudu Slovenskej republiky konanom 16. decembra 2020 (d’alej len
,»rozvrh prace®) ¢lenom tretieho sendtu ustavného sudu.

3. Ustavna staznost’ stazovatel’ky 2 je ustavnym stdom vedena pod sp. zn. Rvp 213/2021 a je
pridelend sudkyni spravodajkyni Jane Baricovej, ktord je podl'a rozvrhu prace ¢lenkou prvého
senatu tstavného sudu.

4. Stazovatel’ky v podanych tstavnych staZznostiach zhodne vytykaju ndrodnej kriminalnej agenture
absenciu podmienok na vydanie prikazu na prehliadku inych priestorov a pozemkov z 1. decembra
2020 arovnako namietaji aj jeho obsah, najmd nedostatky odoévodnenia. V oboch tustavnych
staznostiach pritom st'azovatel’ky uplatnili takmer identicka skutkovu a pravnu argumentéciu.

II.
K spojeniu veci

5. Z&kon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavhom side®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie, avSak v stlade s § 62 zikona
o ustavnom sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno
vSak v konani o tUstavnej staznosti (¢l. 127 tstavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom sude)
primerane pouZit’ na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

6. Podla ¢l. 1 bodu 10 prvej a druhej vety rozvrhu prace v zdujme hospodarnosti konania méze
plénum ustavného studu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do pésobnosti senatov ustavného sudu,
ktoré boli pridelené ¢lenom réznych senatov ako sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie, ak
tieto veci spolu skutkovo alebo pravne suvisia (z hl'adiska predmetu konania) alebo v nich ide
o tych istych castnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni mdze plénu tstavného sidu podat’ sudca
spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného sudu. Ak
vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je na spolo¢né konanie



o spojenych veciach prislusny ten senat istavného sudu, ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej
zo spajanych veci, v ktorej zaCalo konanie na Gstavnom sude skor (§ 41 ods. 2 zdkona o stavnom
sude).

7. Z obsahu oboch ustavnych st'aznosti stazovateliek vyplyva, ze tieto jednoznacne spolu skutkovo
a pravne suvisia. Stazovatel’ky v nich zhodne namietaju porusenie tych istych zakladnych prav
zarucenych ustavou a prava zaru¢ené¢ho dodatkovym protokolom, ku ktorému malo dojst’ tym istym
prikazom narodnej kriminalnej agentury a sthlasom Specialnej prokuratary, pritom nimi predostreta
argumentacia je takmer totoznd. NavySe obe stazovatelky su v konani pred Ustavnym sidom
zastiipené tym istym pravnym zastupcom.

8. S prihliadnutim na takmer identicky obsah ustavnych staznosti vedenych tstavnym sudom
pod sp. zn. Rvp 212/2021 a sp. zn. Rvp 213/2021 a z toho vyplyvajucu skutkovi a pravnu suvislost’
oboch tustavnych st'aznosti plénum tustavného sidu v zédujme hospodarnosti konania podla § 62
zdkona o tstavnom stude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. II ods. 10 rozvrhu prace na rok 2021
rozhodlo o spojeni tychto veci na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 212/2021 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

9. Podl'a § 70 ods. 1 zakona o tstavnom sude rozhodnutie Gstavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ diiom jeho doruéenia poslednému z ucastnikov konania pred ustavnym sidom, ak
tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo ak
nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného stdu.

10. Ustavny sad v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia Gistavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 17. marca 2021

Ivan Fia¢an
predseda pléna Ustavného stidu
Slovenskej republiky



