SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PL. US 58/2011-15

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 16. februdra 2011
predbezne prerokoval staznost A. M., V., kandidita na starostu obce Vlkanova,
zastipen¢ho JUDr. R. U., B., za ucasti Ing. L. L., V., vo veci namietanej nezdkonnosti
volieb na funkciu starostu obce Vlkanova konanych 27. novembra 2010, ako aj proti

vysledku tychto volieb a takto

rozhodol:

Konanie o staznosti A. M. zastavuje.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sad*) bolo 6. decembra
2010 dorucené podanie A. M., V. (dalej len ,,stazovatel*), zastupeného JUDr. R. U., B,
oznacené ako ,,Staznost’ pre nezdakonnost volieb do organu miestnej samospravy obce
Vikanova v zmysle ustanovenia § 59 ods. 1 zakona ¢ 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného

sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov .

Stazovatel’ v staznosti namietal porusenie ustanoveni § 30 ods. 1, 2 a 11 zdkona
Slovenskej narodnej rady ¢. 346/1990 Zb. o volbach do organov samospravy obci v zneni

neskorSich predpisov tym, ze ,,v noci zo dna 26. 11. 2010 na den 27. 11. 2011 boli v obci



Vikanova roznasané a vylepované letaky a... plagaty s hanlivym a xenofdbnym obsahom,
ktoré taktiez v nemalej miere porusovali politické prava navrhovatela ako kandidata na
starostu obce** a ktoré sa podl'a neho objavili v schrankach obyvatel'ov obce, na budovach
v obci a na uradnej tabuli obce niekolko hodin pred zaciatkom volieb. Stazovatel’ ako
prilohy k st'aznosti pripojil fotografiu uradnej tabule a vzory kopii letakov, ktoré sa mali
rozndsat’ po obci (,, Viete, kde to je?* a, Kto je to p. A. M., kandidat na starostu obce

Vikanova? *).

Ked’ze podanie nespliialo vetky potrebné naleZitosti staznosti vo volebnych veciach
poZadované ustanoveniami zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o Gstavnom sude®), ustavny sud
upozornil stazovatela na jej zakonné nalezitosti poukazujic na ustanovenia § 20, § 59

a § 60 zakona o ustavnom stude a 14. janudra 2011 vyzval stazovatel’a na ich doplnenie.

Stazovatel’ podanim doru¢enym ustavnému sudu 24. januara 2011 zaslal ,, doplnenie
a opravu ““ svojej povodnej staznosti o niektoré chybajuce nalezitosti, oznacil Ing. L. L. za
toho, proti komu staznost’ smeruje, ale nenavrhol nijaké dokazy, ktoré by ustavny sud

mohol vykonat’ na to, aby preukdzal jeho tvrdenia.

Dna 2. februdra 2011 bolo ustavnému stdu dorucené podanie st'azovatela
z31.januara 2011, ktorym oznamil, Ze svoju staZnost z 2. decembra 2010 dorucent
ustavnému sudu 6. decembra 2010 berie spiat’ v celom rozsahu, a suCasne ziadal, aby

ustavny sud konanie v tejto veci zastavil.

Zakon o ustavnom sude spitvzatie staznosti v konani vo volebnych veciach

neupravuje.

Podl'a § 31a zédkona o Gistavnom sude ak tento zdkon neustanovuje inak a povaha veci
to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred ustavnym stidom primerane ustanovenia

Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) alebo Trestného poriadku.



Podla § 96 ods. 1 OSP navrhovatel moze vziat' za konania spat’ navrh na jeho

zalatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spit’ celkom, sud konanie zastavi.

KedZze stazovatel vzal prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanim
dorucenym ustavnému sudu 2. februdra 2011 svoju staznost’ spét’, ustavny sud prihliadajuc
na uz uvadzané skutocnosti rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 16. februara 2011



