SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 125/2013-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 20. februara 2013
predbezne prerokoval staznost Z. B., P., zastipenej advokatom JUDr. J. P., D., vo veci
namietaného porusenia jej zdkladného prdva na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu
Presov v konani vedenom pod sp. zn. 7 C 82/2006 a takto

rozhodol:
Staznost’ Z. B. odmieta pre nepripustnost.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sud*) bola 7. februara
2013 dorucend staznost Z. B., P. (dalej len ,stazovatelka®), zastipenej advokatom
JUDr. J. P., ktorou namieta poruSenie svojho zdkladného prava na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len
,ustava®) postupom Okresného studu Presov (d’alej len ,,okresny sud“) v konani vedenom

pod sp. zn. 7 C 82/2006.



Pravny zastupca staZovatelky v staznosti uviedol: ,, Stazovatelka vystupuje v pozicii
Zalovanej uz od roku 2006 v konani o zaplatenie sumy 77.433,88,- € s prisl. vedenom
na Okresnom sude Presov pod sp. zn. 7C/82/06. V suvislosti s podanou Zalobou o zaplatenie
predmetnej sumy bolo uznesenim Okresného sudu Presov sp. zn. 17 C 224/05-13 nariadené
predbezné opatrenie, ktorym sa zakazuje odporkyni scudzit' viastnicke pravo alebo inak
disponovat's nehnutelnostami...

Nasledne bol uznesenim Okresného sudu PreSov ¢. k. 7C 82/2006-93 zo dna 19. 12.
2007 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Presov ¢. k. 10Co 13/2008-102 odmietnuty
navrh na zrusenie predbezného opatrenia, ktoré znemozZnuje stazovatelke, ako vlastnicke
nehnutelnosti zapisanych na LV ¢. 114 k. . D., tymito akymkolvek spésobom disponovat.

Okresny sud Presov uznesenim sp. zn. 7C/82/2006-200 zo dna 27. 12. 2010 odvolal
znalca z odboru pismoznalectva, odvetvie rucné pismo PhDr. D. G., bytom P., ul... a pribral
znaleckii organizdciu z odboru pismoznalectva, odvetvie rucné pismo Ustav stidneho
inZinierstva Z., sidlom 7., ul..., detaSované pracovisko... B., ul..., ktory ma po prestudovani
spisového materidalu porovnat uznanie dlhu zo dna 13. 12. 2000 podpisané podla zalobcov
nebohym M. B., zomrelym dna... a odpovedat, ¢i predmetné uznanie dlhu bolo viastnorucne
napisané a podpisané nebohym M. B.

Od zadania ulohy znaleckej organizacii az do napisania staznosti uplynulo viac
ako 2 roky a zmnalecka organizacia aj napriek viacerym telefonickym aj pisomnym
urgenciam zo strany stazovatelky/Zalovanej nesplnila svoju povinnost' a to aj napriek tomu,
Ze zalovana poskytla potrebnu sucinnost...

Zalovand podala diia 16. 11. 2012 predsednicke Okresného siidu Presov JUDr. I. M.
staznost' na prietahy v konani sp. zn. 7C/82/2006 v ktorej Ziada preSetrenie postupu
a prijatie opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov. Zalovanej bola dorucend

odpoved’ predsednicky na vyssie uvedenu staznost zo dna 19. 12. 2012...“

Stazovatel’ka tstavnému sudu navrhla, aby o jej staznosti takto rozhodol:
,, 1/ Okresny sud Presov v konani vedenom pod sp. zn. 7C/82/2006 porusil zakladné
pravo stazovatelky, aby sa jej vec prerokovala bez zbytocnych prietahov, zarucené v cl. 48

ods. 2 Ustavy SR.



2/ Okresnému sudu Presov v konani vedenom pod sp. zn. 7C/82/2006 sa prikazuje
konat bez zbytocnych prietahov.

3/ Stazovatelke prizndava primerané financné zadostucinenie v sume 2.000,- €
(slovom: dvetisic eur), ktoré je Okresny sud Presov povinny vyplatit' staZovatelke na ucet

pravneho zastupcu.

Z prilozenej dokumentacie Gstavny sud zistil, ze do spisu bolo zaloZen¢ upozornenie
predsednicky okresného stidu o povinnosti plynule konat’ vo veci s naslednou kontrolou

spisu kazdé 3 mesiace.

II.

Ustavny sud rozhoduje podla ¢l. 127 ods. 1 Gistavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajiucich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenskéa republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh predbeZzne prerokuje na neverejnom zasadnuti senatu bez pritomnosti

navrhovatel’a, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Pri predbeZznom prerokovani kazdého ndvrhu tstavny sud skima, ¢i dovody uvedené
v § 25 ods. 2 zédkona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto
ustanovenia ndvrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nemd ustavny sid pravomoc,
navrhy, ktoré nemaju zdkonom predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy
podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene méze ustavny sud
na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Gistneho pojednavania. Ustavny sad

moZe odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.



Podl'a § 53 ods. 1 zdkona o Gstavnom sude staznost’ nie je pripustnd, ak stazovatel
nevycerpal opravné prostriedky alebo iné pravne prostriedky, ktoré mu zakon na ochranu
jeho zékladnych prav alebo slobod ucinne poskytuje a na ktorych pouzitie je stazovatel

opravneny podl'a osobitnych predpisov.

V pripade namietaného poruSenia prdva na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov je s uc¢innostou od 1. aprila 2005 takymto prostriedkom staznost’ adresovana
predsedovi prislusného sudu podla § 62 zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene

a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o stidoch®).

Zo staznosti a z jej priloh vyplyva, Ze stazovatel'ka podala 16. novembra 2012
staznost’ na prietahy predsednicke okresného sudu, ktord jej v odpovedi z 19. decembra

2012 oznamila, Ze predmetntl vec bude sledovat’.

Ustavny sud opakovane vyslovil, Ze podanie staznosti na prietahy podla § 62 zakona
o sudoch povaZzuje za vyCerpanie ucinného prostriedku napravy v zmysle § 53 ods. 1 zdkona
o ustavnom sude len v tom pripade, ak stazovatel’ poskytne prislusSnému sudu dostato¢ny
priestor na prijatie opatreni za ucelom ndpravy a odstranenia protiprdvneho stavu

zapri¢inen¢ho ne€innost'ou alebo neefektivnou ¢innost'ou.

Staznost’ stazovatel'ky bola tstavnému sudu dorucend 7. februdra 2013, t. j. necelé
dva mesiace po spisani odpovede predsednicky okresného sudu na staznost’ stazovatelky
podla § 62 zakona o stdoch. Ustavny sud preto staznost’ podanti okresnému sudu posadil
iba ako formalny ukon, ktorému nemozno pripisat’ G€inky, ktoré by inak takato staznost
mohla mat’, ak by predsednicka okresného sudu dostala primeranti lehotu na prijatie
opatreni proti zbytoénym prietahom v napadnutom konani (m. m. IV.US 306/04,

11. US 78/05, I11. US 85/06).

Pokracujica necinnost’ okresného stidu by mohla sposobit’ porusenie zakladného
prava stazovatel'ky na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2

ustavy, ale Gstavny sud to v si¢asnom obdobi nemoze posudit’.



Ustavny sid pri predbeZnom prerokovani staznosti stazovatelky na zaklade
tychto zisteni dospel k zaveru, Ze v zmysle § 53 ods. 1 zakona o ustavnom sude staznost’

nie je pripustnd, a preto ju odmietol podla § 25 ods. 2 zdkona o Gistavnom sude.

Skuto¢nost, Ze organ Statnej spravy sudu uznd staznost’ na prietahy za dévodnu,
nemusi viest’ bez d’alSieho k prijatiu v nadvdznosti na to podanej staznosti podla ¢l. 127
ustavy na d’alSie konanie, pretoZze Ustavny sud pridrziavajic sa doterajSej stabilizovanej
judikatary povazuje za potrebné poskytnut vSeobecnému sidu dostatony Casovy priestor
na prijatie opatreni pre uCely napravy a odstrdnenia protipravneho stavu zapri¢ineného

jeho necinnostou alebo neefektivnou ¢innost'ou.

Vzhl'adom na odmietnutie staznosti sa Ustavny sid d’al§$imi narokmi staZovatel'ky

nezaoberal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 20. februara 2013



