SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

1. US 541/2023-25

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Petra Straku (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatelky Slovenské lieCebné kupele Piestany, a. s.,
ICO 34 144 790, Winterova 29, Piestany, zastiipenej BIZON & PARTNERS, s. r. 0., Laurinska 4,
Bratislava, proti postupu Okresného stidu Trnava (pdvodne Okresného siidu Piestany) v konani
sp. zn. PN-6Cb/8/2008 (pdvodne sp. zn. 6Cb/8/2008) v obdobi po pravoplatnosti nalezu Ustavného
sadu Slovenskej republiky sp. zn. III. US 79/2019 z 21. januéara 2020 takto

rozhodol:

1. Postupom Okresného sudu Trnava (povodne Okresného sudu Piestany) v konani sp. zn.
PN-6Cb/8/2008 (povodne sp. zn. 6Cb/8/2008) po pravoplatnosti nalezu Ustavného sudu Slovenskej
republiky sp. zn. III. US 79/2019 z21. januira 2020 bolo porufené zikladné pravo
stazovatel’ky na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky, €l. 38 ods. 2 Listiny zakladnych prav aslobdd apridva na prejednanie zaleZitosti
v primeranej lehote podl'a ¢€l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobdd.

2. Okresnému sudu Tmava prikazuje vkonani sp. zn. PN-6Cb/8/2008 konat
bez zbytocnych prietahov.

3. Okresny sud Trnava je povinny nahradit stazovatelke trovy konania 442,38 eur
a zaplatit' ich pravnemu zastupcovi stazovatel’ky do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto
nalezu.

4. Vo zvysnej Casti Gstavnej staznostinevyhovuje.
Odévodnenie:

I.

1. Stazovatel’ka sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 13. oktobra 2023 doméha
vyslovenia porusenia svojho zakladné¢ho prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podla ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,Gstava®), ¢l. 38 ods. 2 Listiny



zakladnych prav a slobdd (d’alej len ,,listina*) a prava na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote
podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod (d’alej len ,,dohovor).
Tiez navrhuje prikdzat okresnému stidu vo veci konat’ bez zbyto¢nych prietahov, priznat’ financné
zadost'u¢inenie 4 000 eur a nahradu trov konania.

II.

2. Z obsahu ustavne] staznosti ajej priloh vyplyva, ze stazovatel’ka vystupuje v procesnom
postaveni zalovanej v konani o zaplatenie 164 083,35 eur s prisluSenstvom z titulu zmluvnych
pokut. Zaloba bola oddvodnend tym, Ze medzi stranami sporu bola uzavreta zmluva o spolupraci
pri obsadzovani hotela || | | Il z 15. marca 1997, ked podla ¢lanku III zmluvy bola
stazovatel’ka povinna pri nedodrzani 80 % obsadenosti hotela uhradit’ zalobkyni zmluvna pokutu
vo vyske 2 489 eur denne za kazdu neobsadenu izbu.

3. Konanie vo veci bolo pravoplatne skoncené 18. augusta 2020, ked” Krajsky sud v Trnave
rozsudkom sp. zn. 21Cob/11/2020 z30. jina 2020 vo vyhovujucej casti zmenil rozsudok
Okresného sudu Piestany sp. zn. 6Cb/8/2008 z 27. septembra 2019, Zalobu zamietol a stazovatelke
priznal narok na nédhradu trov konania prvoinstan¢ného a odvolacieho konania.

4. Stazovatel’ka na vyzvu okresného sudu z29. septembra 2020 vy¢islila trovy konania
na 30 260,32 eur. Zalobkyfia podala 15. oktobra 2020 dovolanie proti vyroku rozsudku krajského
stdu o nahrade trov konania.

5. Stazovatel’ka listom zo 14. decembra 2020 a 15. januara 2021 poziadala okresny sud
o rozhodnutie o vySke nahrady trov konania. Okresny sud 15. februara 2021 oznamil stazovatelke,
Ze o trovach konania rozhodne aZ po rozhodnuti dovolacieho stdu.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. 10bdo/99/2021 z 25. méja 2022 zrusil
rozsudok krajského stidu v Casti vyroku o nihrade trov konania avec mu v tejto Casti vratil
na d’alSie konanie.

7. Krajsky sud uznesenim sp. zn. 32Cob/47/2022 z 28. septembra 2022 priznal stazovatel’ke narok
na ndhradu trov konania v celom rozsahu. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania
nadobudlo pravoplatnost’ 16. oktobra 2022. Stazovatel'ka 19. oktobra 2022 dorucila okresnému
sudu doplnené vycislenie trov konania v sume 40 668,43 eur (za 57 pravnych ukonov).

8. Predseda Okresného sudu PieStany uznesenim z26. maja 2023 vylacil z prejednévania
a rozhodnutia veci zdkonného stidu a vec bola 16. juna 2023 pridelend novej zdkonnej sudkyni.

9. Stazovatel’ka namietala, Ze konanie v Case podania Ustavne] staznosti je v merite veci
pravoplatne skoncené, avSak prebiecha konanie o ndhrade trov konania v trvani viac ako 4 roky
(od pravoplatnosti rozhodnutia o naroku na ndhradu trov konania viac ako 1 rok). Stazovatel'ka
adresovala okresnému sudu urgencie zo 16. novembra 2022, 20. decembra 2020, 24. januara 2023,
21. februara 2023, 2. jala 2023 a 31. augusta 2023. Podl'a nazoru stazovatel'ky porozsudkovi
agendu nemozno povazovat za pravne €1 skutkovo naro¢nu (aj napriek viac ako 22-ro¢nému
sudnemu sporu). Stazovatel’ka tvrdila, Zze trovy konania vycislila bezodkladne,
pri¢om si neuplatnila nahradu cestovnych vydavkov a ndhradu za stratu ¢asu ani porady advokata
s klientom, aby okresny siid odbremenila pri rozhodovani o vySke nahrady trov konania.



10. Zaroven poukazala na novelu ¢. 201/2023 Z. z. k zmene § 262 ods. 2 Civilného sporového
poriadku uc¢inni od 1. jula 2023, ktord na vydanie rozhodnutia o vyske ndhrady trov konania
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, urcila lehotu 60 dni.

11. Ustavny sud uznesenim sp. zn. III. US 541/2023 z 31. oktobra 2023 prijal ustavni staznost
stazovatel’ky na d’alSie konanie v celom rozsahu.

12. Okresny sud vo vyjadreni uviedol, Ze rozhodovanie o vySke trov konania bolo naro¢né
vzhladom na spor v trvani takmer 22 rokov. Dizku konania ospravedliioval obsiahlostou spisového
materidlu (cca 1475 stran). Uviedol, ze v dosledku spdjania veci je sucastou spisu aj viacero
d’al§ich obsiahlych spisov. Ozrejmil, ze 30. novembra 2023 priznal stazovatel’ke nahradu trov
konania v sume 34 695,79 eur. V zavere priznal obdobie ne¢innosti od oktdbra 2022 do jula 2023,
ktoré ospravedlnoval praceneschopnostou zakonného sudcu.

I11.

13. Dna 1. juna 2023 nadobudol ucinnost’ zékon €. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov (tzv. novd sudna mapa), ktorym bol
v €l. VIII zmeneny aj zdkon €. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky
aozmene zdkona €. 99/1963 Zb. Obciansky stdny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zékon ¢. 371/2004 Z. z.*). Podla § 181 ods. 1 pism. g) zdkona ¢. 371/2004 Z. z.
o zriadeni spravnych sudov a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni t¢innom od 1. juna

2023 prechadza vykon sudnictva z Okresného sudu Piest'any na Okresny sud Trnava.

14. Ustavny sud vo vztahu k ¢&l. 48 ods. 2 ustavy (rovnako k ¢l. 38 ods. 2 listiny a ¢&l. 6 ods. 1
dohovoru) uz judikoval, Ze formulaciou uvedenou v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Ustavodarca v zakladnom
pravnom predpise Slovenskej republiky vyjadril zhodu zdmerov vo sfére prava na prerokovanie
veci bez zbytoénych prietahov s pravnym rezimom stidnej ochrany podl'a dohovoru (II. US 71/97).
Z wuvedeného dovodu preto vobsahu tychto prdv nemozno vidiet zdsadni odliSnost’
(Iv. US 195/07).

15. Uéelom zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochddza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim stdu
(IV. US 221/04). Poruienie zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
sa skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zloZzitosti veci,
(ii) spravania ucastnika a (iii) postupu sudu (I. US 41/02). Ustavny sud [obdobne ako Eurdpsky sud
pre l'udské prava (d’alej len ,,ESCP*)] prihliada aj na predmet sporu (povahu veci) v posudzovanom
konani a jeho vyznam pre stazovatela (rozsudok ESLP z 30. 3. 2023 vo veci Roth Nevedalova
proti Slovenskej republike, staznost’ &. 50525/21, bod 11, obdobne nélez sp. zn. IV. US 465/2022).

16. Povinnost’ sudu a sudcu konat’ bez prietahov podl'a pravnej upravy ucinnej od 1. jula 2016
je expressis verbis zakotvend ako zakladny princip civilného sporového konania v ¢l. 17 Civilného
sporového poriadku, podla ktoré¢ho sud postupuje v konani tak, aby vec bola ¢o najrychlejSie
prejednand a rozhodnuta, predchadza zbyto¢nym prietahom, kond hospodarne a bez zbyto¢ného
a neprimerané¢ho zatazovania stran sporu a inych osob. Zakladnou povinnostou sidu a sudcu je
zabezpecCit’ taky procesny postup v sidnom konani, ktory o najskor odstrani stav pravnej neistoty,



kvoli ktorému sa éastnik obratil na sid so Ziadostou o jeho rozhodnutie (I. US 318/2022,
1. US 361/2022).

17. Predmetom konania bolo zaplatenie 164 083,35 eur s prislusenstvom z titulu zmluvnych pokut,
v ktorom stazovatel'ka vystupovala v procesnom postaveni zalovanej. Vo veci samej bolo
rozhodnuté 18. augusta 2020. Konanie sa prediZilo o rozhodovanie naroku na nahradu trov konania,
ktor¢ nadobudlo pravoplatnost 16. oktobra 2022. Od pravoplatnosti rozhodnutia o naroku
na ndhradu trov konania trvalo konanie o vySke trov konania viac ako 1 rok. Z vyjadrenia
okresného sudu vyplynulo, Ze o vyske trov konania ako sud prvej inStancie rozhodol 30. novembra
2023. Ustavny sud vo svojej rozhodovacej ¢innosti uz konstatoval, Ze rozhodovanie o trovach
konania moZno zaradit k Standardnej agende vieobecného sudnictva, kde dizka konania
nie je zavisla od skutkovej & pravnej naro¢nosti prerokovavanej veci (IIL US 342/2018,
IV. US 126/2019). Ustavny std poznamenava, ¢ pravo na pravnu pomoc trva az do skondenia
konania, t. j. do pravoplatného rozhodnutia. Sucastou zakladného prava na pravnu pomoc
je aj pravo na uhradu Géelne vynaloZenych trov konania (IIl. US 461/2021, III. US 331/2023).
V spravani staZovatel’ky neboli zistené také skutocnosti, ktoré by vyznamne vplyvali na celkovl
dizku konania.

18. Okresny sud tak mohol o vyske trov konania rozhodovat’ po vrateni veci z najvysSicho sudu
(16. oktobra 2022), ktory rozhodoval o naroku na nédhradu trov konania. Okresny sud prvoinstancne
rozhodol o vyske trov konania po viac ako jednom roku (30. novembra 2023). Ustavny stad
pripomina, ze novelou €. 201/2023 Z. z. doslo k zmene § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku
uc¢innou od 1. jula 2023, ktord na vydanie rozhodnutia o vySke ndhrady trov konania
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, urcila lehotu 60 dni.

19. Okresny sud ospravedliioval dizku konania o vyske trov konania praceneschopnostou
zakonného sudcu. Systémové zlyhania pri sprave stdnictva bez ohl'adu na to, ktory zo Statnych
organov za ne zodpovedd, nemodzu byt dovodom neuznania zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbyto¢nych prietahov anezbavuji Slovenskt republiku zodpovednosti za prietahy
(IL. US 481/2017). Zmyslom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
nie je pomenovanie pric¢in prietahov v konani alebo vyvodenie zodpovednosti vo vztahu k stranam,
ich advokatom, sudcom, sidnej administrative, predsedom stidov ¢i k rezortnému ministerstvu.
Rovnako ucelom ustavnej staznosti nie je dospiet k zdveru, ¢i pri¢iny maju objektivny
alebo subjektivny charakter. Preto akékol'vek problémy tykajice sa sudnej reformy (tzv. sudnej
mapy) nemdzu byt na tarchu téastnika konania (III. US 471/2023).

20. Rovnako dlZku konania okresny sid ospravedliioval obsiahlost'ou spisu. K uvedenému ustavny
sud dodava, Ze celkova dlzka konania vo veci samej (viac ako 22 rokov) nemdZe byt na tarchu
stazovatel’a pri rozhodovani o vyske trov konania.

21. Ustavnym sadom posudené okolnosti odévodiiuju, aby vyslovil porusenie zakladného prava
stazovatel’ky podl'a ¢l. 48 ods. 2 tstavy, ¢l. 38 ods. 2 listiny a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.
Obdobie rozhodovania o trovich konania v dizke viac ako 1 roka je ustavne problematické.
Ak nie je rozhodnuté o trovach konania, pripad nie je ukonceny (rozsudok ESLP z 28. 6. 2016
vo veci Ciémanec proti Slovenskej republike, staznost & 65302/11). Ustavny sid, beruc zretel
na podstatu dotknutych prav stazovatel’ky, kvalifikoval neCinnost’ okresné¢ho sudu ako relevantné
prietahy a deklaroval porusenie uplatnenych prav.



22. Z vyjadrenia okresné¢ho sidu nevyplynulo, ¢i proti rozhodnutiu okresného sidu bola podana
staznost sporovymi stranami, priGom rozhodovanie o staZnosti moZe konanie opit prediZit,
a preto ustavny sud doplnil ochranu aj o uloZenie prikazu okresnému sudu vo veci konat
bez zbytocnych prietahov [€l. 127 ods. 2 tUstavy vspojeni s § 133 ods. 3 pism. a) zdkona
¢.314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o istavnom sude*)].

Iv.

23. Podra ¢l. 127 ods. 3 ustavy ustavny sud mdze svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie staznosti,
priznat’ tomu, koho prava podl'a odseku 1 boli porusené, primerané finan¢né zadost'ucinenie.

24. Stazovatel’ka v ustavnej staznosti ziadala o priznanie finanéného zadostu¢inenia 4 000 eur.
Ciel'om primeraného finan¢ného zadost'u¢inenia je doviSenie ochrany poruseného zakladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, ze k poruseniu doslo spdsobom, ktory vyzaduje poskytnutie
vyssiecho stupiia ochrany, nielen deklariciu namietaného porusenia (III. US 189/2023).
Po zohladneni konkrétnych okolnosti pripadu, najmi doterajiej dizky konania pred okresnym
suidom a konStatovanej neodovodnenej necinnosti okresného sudu je pre stazovatelku v danom
pripade deklarovanie poruSenia jej prav dostatoénym zadostucinenim. Okrem toho vo veci samej
bolo pravoplatne rozhodnuté, pricom v ¢ase podania ustavnej staznosti prebiehalo rozhodovanie
uz len o vyske trov konania, ¢im sa miera pravnej istoty stazovatel’ky z nerozhodnutia jej pravnej
zalezitosti vyrazne oslabila. Ustavny sud preto Gstavnej staznosti stazovatelky v ¢asti uplatneného
finanéného zadostudinenia nevyhovel (porov. III. US 380/2023).

25. Ustavny sud priznal stazovatelke narok na nahradu trov konania podl'a § 73 ods. 3 zékona
o ustavnom sude v celkovej sume 442,38 eur. Pri vypocte trov pravneho zastipenia st'azovatel'ky
ustavny sid vychadzal z vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004
Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich
predpisov [§ 1 ods. 3, § 11 ods. 3, § 13a ods. 1 pism. a) a ¢) vyhlasky]. Zakladnd sadzba odmeny
za jeden ukon pravnej sluzby uskuto¢neny v roku 2023 je 208,67 eur a hodnota rezijného pausalu
je 12,52 eur. Stazovatelke vznikol narok na nahradu trov konania za dva tkony pravnej sluzby
vykonané v roku 2023 (prevzatie, priprava zastipenia a podanie st'aznosti).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 21. decembra 2023

Robert Sorl
predseda senatu



