SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 189/02

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 4. decembra 2002
predbezne prerokoval tUstavnii staznost Z. C., toho &asu v Ustave na vykon vizby
v K., PS-C/12-No, zastipené¢ho advokatkou JUDr. A. P., K., ktorou namieta porusenie
svojich prav podla¢l. 50 ods.2 a3 Ustavy Slovenskej republiky organmi ¢innymi v
trestnom konani sp. zn. OUV-205/2000 a doméha sa zruSenia uznesenia Krajského sudu

v Trencine sp. zn. 1 T 476/00 zo 17. maja 2001, a takto
rozhodol:
Staznost Z.C. odmieta ako podanu oneskorene.
Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej len ,,ustavny sad*) bola 29. novembra
2002 doruéena staznost’ Z. C., toho ¢asu v Ustave na vykon vizby v K., PS-C/12-No (d’alej
len ,,navrhovatel*), zastupen¢ho advokatkou JUDr. A. P., K., ktorou namieta porusenie
svojich prav podla ¢l. 50 ods. 2 a3 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®)
organmi &innymi v trestnom konani sp. zn. OUV-205/2000 a doméaha sa zrusenia uznesenia

Krajského sudu v Trencine sp. zn. 1 T 476/00 zo 17. maja 2001.



Navrhovatel’ tvrdi, Ze k poruSeniu jeho prav doSlo v ramci jeho trestného stihania
tym, Ze neboli vykonané viaceré dokazy, ktoré navrhoval, pri rekognicii nebol pritomny
advokat, vySetrovatel' a sud ignorovali dokazy, ktoré predlozil, etc. Navrhovatel je tej

mienky, ze od zaciatku trestné¢ho stihania bol povaZzovany za vinného.

Ustavny sud je podla &l. 127 ods. 1 tUstavy opravneny konat o staznostiach
fyzickych osob alebo pravnickych oséb, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav
alebo slobdd, alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajucich z medzinarodnej
zmluvy, ktort Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsena spdsobom ustanovenym

zédkonom, ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud.

Ustavny siad kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez
pritomnosti navrhovatela (§ 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov - d’alej len ,,zdkon o Gstavnom
sude®). Navrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny sud pravomoc, navrhy,
ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, ako aj navrhy podané oneskorene modze
ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania

(§ 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude).

Trestné stihanie navrhovatel'a skonc¢ilo uznesenim Krajského sidu v Trencine sp. zn.
1 T 476/00 zo 17. maja 2001, ktorym boli zamietnuté odvolania navrhovatela a jeho

spoluobvinené¢ho J. B.

Podl'a § 53 ods. 3 zédkona o Gstavnom stide mozno staznost’ podl'a ¢l. 127 ustavy
podat’ v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo
upovedomenia o inom zasahu. Od pravoplatnosti uznesenia sp. zn. 1 T 476/00 zo 17. méja
2001 do 29. novembra 2002, ked’ bola navrhovatel'om staznost’ osobne doruc¢ena ustavnému
sudu, uplynuli viac ako dva mesiace. Navrhovatel namieta porusSenie svojich prav
v trestnom stihani, ktoré predchadzalo prijatiu uvedeného uznesenia. Preto je staznost

podand oneskorene a treba ju podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude odmietnut’.



Oneskorenost’ podania staznosti nemoZno odstranit’. Preto Ustavny sid nevyzyval

navrhovatel’a na odstranenie inych nedostatkov jeho st'aznosti.

Z uvedenych dovodov rozhodol ustavny sud, tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 4. decembra 2002



