SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11 US 291/09-11

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 22. septembra
2009 predbezne prerokoval staznost’ T. P., K., zastipeného advokatom JUDr. D. D., B., vo
veci namietaného porusSenia svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych
prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu
Bratislava II v konaniach vedenych pod sp. zn. 10 C 207/06, resp. sp. zn. 16 C 331/00,
a Okresného sudu Pezinok v konani vedenom pod sp. zn. 4 C 746/08 a takto

rozhodol:

Staznost T.P.o d m 1 e t a pre nesplnenie zdkonom predpisanych naleZzitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bolo 3. jila 2009
dorucené podanie T. P. (dalej len ,stazovatel*), ktoré smerovalo jednak proti postupu
Okresného sudu Bratislava II v konaniach vedenych pod sp. zn. 10 C 207/06, resp. sp. zn.
16 C 331/00, atiez Okresného sudu Pezinok v konani vedenom pod sp. zn. 4 C 746/08
a tykalo sa poruSenia zdkladného prava stazovatela na prerokovanie veci bez zbytocnych

prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky.

Ked’Ze podanie nespiialo zakonom predpisané naleZitosti, stavny sid preto 8. jula
2009 upozornil stazovatela (jeho pravneho zastupcu) na zdkonom predpisané nalezitosti
kvalifikovaného névrhu na zacatie konania pred ustavnym sudom a vyzval ho, aby v lehote

15 dni od dorucenia vyzvy st'aznost’ v pozadovanom rozsahu doplnil, najmé aby preukazal,



¢1 vycerpal opravné prostriedky alebo iné pravne prostriedky, ktoré mu zdkon Narodnej
rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,zakon o ustavnom sude*) na ochranu jeho zakladného prava ucinne poskytuje a na
ktorych pouzitie je stazovatel’ oprdvneny podla osobitnych predpisov (§ 53 ods. 1 tohto
zdkona), aaby ustavnému sidu ozndmil, postupom ktorého konania Okresného sudu
Bratislava II namieta poruSenie prav. Zaroveil ho poucil o nésledkoch jej nedoplnenia
v stanovenej lehote a moZnosti odmietnutia st'aznosti podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom

sude.

Ustavny sud kazdy navrh predbezne prerokuje podla § 25 ods. 1 zékona o Gstavnom
sude na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel'a. Navrhy vo veciach, na ktorych
prerokovanie nemd ustavny sud prdvomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané
zédkonom, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene moze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut
uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moZze odmietnut’ aj navrh, ktory je
zjavne neopodstatneny. Ak ustavny sad navrhovatela na také nedostatky upozornil,
uznesenie sa nemusi odovodnit. Stazovatel’ (jeho pravny zastupca) vyzvu tstavného sudu

osobne prevzal uz 13. jula 2009 a dosial’ na fiu nereagoval.

Z tohto ddévodu ustavny sud odmietol jeho staznost pre nesplnenie zakonom
predpisanych nalezitosti podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude uz pri jej predbeznom
prerokovani.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok

V KoSiciach 22. septembra 2009



