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vazeny Ustavny sid Slovenskej republiky,
ako opravneni navrhovatelia podla Cl. 130 ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky (dalej aj

,Ustava") a § 146 pism. a) zakona ¢. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a

doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zadkon o Gstavnom side")
podavame podla Cl. 128 Ustavy a § 145 a nasl. zakona o Ustavnom stde navrh na zagatie konania
ovyklad €l. S ods. 8 vspojeni sCl. 5 ods. Z aods. 10 Ustavného zékona ¢&. 493/2011 Z. t. o
rozpoctovej zodpovednosti v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,ustavny zakon").

Svoj navrh oddvodniujeme nasledovne:

.
Aktivna procesna INitimacia
Aktivna legitiméacia navrhovatelov na podanie tohto navrhu vyplyva z &l. 130 ods. 1 pism. a) Ustavy a

§ 146 pism. a) zadkona o Ustavnom slde.

Pravomoc Ustavného sudu Slovenskej repubnky

Pravomoc Ustavného sidu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sid") konat a rozhodnit o tomto
navrhu vyplyva z ¢i. 128 Ustavy a § 42 ods. 2 pism. h) a § 145 az § 150 zakona o Gstavnom sude.

1.
Znenie referenénych ustanoveni Ustavného zdkona, ktorych vyklad sa ma podat’

Podla €l. 5 ods. 2 ustavného zakona vySka dlhu je vySka dlhu Slovenskej republiky, ktora aktualne
zverejnila Eurdpska komisia (Eurostat) (dalej ien ,Eurostat") vyjadrena ako percentualny podiel na
hrubom domacom produkte.

Podla €i. Sods. 8 Ustavného zakona ak vySka dlhu podla odseku 2 dosiahne 50 S podielu na hrubom
doméacom produkte a viac, okrem realizacie postupu podla odsekov 5 az 7, vlada poziada narodnu

radu o vyslovenie dbvery vlade.

Podla €l. S ods. 10 Ustavného zakona povinnost uplatfiovat ustanovenia odsekov 6 aZ 8 sa nevztahuje
na obdobie 24 mesiacov po¢nlc prvym dnom nasledujucim po dni, v ktorom bolo schvalené
programové vyhlasenie vlady a vyslovena dovera viade.

V.

Organ verejnej moci, ktory nespravne vyklada dotknuté ustanovenia Ustavného zakona
Organom verejnej moci, ktory podla presvedCenia navrhovatelov nespravne vyklada dotknuté
ustanovenia Ustavného zakona je vlada Slovenskej republiky (dalej len ,viada").

V.

z akych dévodov je vec sporna

A

Ustavny zakon vél. 5 ods. 1 ustanovuje, Ze horny limit dihu verejnej spravy (dalej len ,dlh") sa

ustanovuje vo vySke 50 % podielu na hrubom domacom produkte.
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VySka dlhu je vySka dlhu Slovenskej republiky, ktord aktualne zverejnila Eurépska komisia (Eurostat)

(dalej len .Eurostat™®) vyjadrena ako percentualny podiel na hrubom domacom produkte.

Eurostat vydal naposledy spravu o verejnom dlhu Slovenska 21. oktébra 2025, podfa ktorej bol verejny
dlh Slovenska (za rok 2024) ktomuto mesiacu 59,7% HDP".

Podia Cl. S ods. 8 tstavného zakona ak vyska dlhu pddia odseku 2 dosiahne 50 % podielu na hrubom
doméacom produkte a viac, okrem realizacie postupu podia odsekov 5 az 7, vlada poziada narodnu radu
o vyslovenie ddvery viade.

Povinnost uplatiovat ustanovenia odsekov 6 aZz 8 sa nevztahuje na obdobie 24 mesiacov poc¢nlc
prvym driom nasledujiucim po dni, v ktorom bolo schvalené programové vyhlasenie vlady a vyslovena
dbvera viade.

Vlade bola vyslovena dovera a schvalené programové vyhlasenie vliady dina 21.11.2023” Obdobie 24
mesiacov pddia Cl. 5 ods. 10 Ustavného zékona zacalo plynat 22.11.2023 uplynulo 22.11.2026 so

vznikom povinnosti pédia Cl. 5 ods. 8 Gstavného zakona po&ndc dfiom 23.11.2025.

Po 22.11.2025 bola tomuto datumu najblizSou 43. parlamentn& schddza, ktora sa uskuto€nila v dhoch
25.11.2025 az 12.12.2025. Zo schvéaleného programu schodze’ je zrejmé, Ze navrh vlady na vyslovenie
dbévery nebol medzi bodmi prcramu aziadny takyto navrh nebol od 23.11.2025 ani doruc¢eny do
podateine narodnej rady*.

B.

Z opisanej neaktivity vlady v podobe nepodania navrhu na vyslovenie dovery narodnou radou po
22.11.2025 na najblizSiu parlamentnd schédzu (tou bola uz spominand 43. schddza) vyplyvaja
konkludentne jedine 2 mozné pristupy vlady k vykladu a aplikacii Cl. 5 ods. 8 Gstavného zakona:

1. Bud vlada vyklada €¢l. 5 ods. 8 v spojeni s¢l. S ods. 2 aods. 10 Gstavného zakona tak, Ze
povinnost poziadat narodnt radu o vyslovenie dovery po 22.11.2025 vnikd vlade az
okamihom, ako bude po 22.11.2025 zverejnena najnovSia sprava Eurostatu o verejnom dlhu
Slovenska. Tzn. povinnost nevznikd spéatne k datumu, ku ktorému sa dlh meral (napr.
k 21.10.2025). Rozhodujlci je moment zverejnenia relevantného Udaja Eurostatu po uplynuti
vynimky upravenej vEl. Sods. 10 Ustavného zékona. Ak by Eurostat po 22. 11. 2025 zverejnil
Udaj potvrdzujuci 2 50 %, povinnost vlady poZiadat narodni radu o vyslovenie dovery vznika
okamZite tymto zverejnenim.

2. Vlady sice vyklada ¢t. S ods. 8 v spojeni s¢l. 5 ods. 2 aods. 10 Ustavného zakona tak, ze
povinnost poZiadat narodnd radu o vyslovenie dovery po 22.11.2025 vnika vlade driom
23.11.2025, kedzZe ijodfa vtom case aktualnej ostatnej spravy Eurostatu o verejnom dlhu
(sprava z 21.10.2025; pozri odkaz v poznamke pod ¢iarou €. 1) bol dlh Slovenska 59,7% HOP,
avSak umyselne poruSuje Ustavny zakon a rozhodla sa napriek tomuto vykladu svoje povinnosti
podfa €l. 5 ods. 8 Gstavného zakona porusit nepodanim navrhu na vyslovenie dévery narodnou
radou.

*httPS://gc.euroDa.eu/gurostat/databrQwsgr/view/sdy 17_4Q/default/tabip7lang=en
‘ httDs://lwww.nrsr.sk/web/Default.asDx?sid=udalosti/udalost&MasterlD=56497

" httos://lwww.nrsr.sk/web/Default.asDx?sia=5chodze/schodza&ID=S57tfcurrent

* httPS://www.nrsr.”k/web/Deiault.asox?sid=nrsr/niaterialv
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Navrhovatelia sa optimistickv avelkoryso nepriklanajO kalterrtative, Ze by vldada demokratického
pravneho 3§tatu aclenského Statu Eurdpskej Gnie Gmyselne porudovala Ustavu alstavné zakony

avedome si neplnila svoje Ustavné povinnosti.

NavySe, ak by sa pripustil vyklad, podla ktorého vlada m6ze povinnost podla £1. 5 ods. 8 Ustavného
zékona ignorovat bez nasledkov, alebo ju viazat na vlastné politické posidenie, potom by celé
ustanovenie stratilo akukolvek normativnu autonémiu. Stalo by sa ustanovenim, ktoré neuklada reélne
povinnosti, nevytvara vynutitelné ocakdvania a nema schopnost ovplyvnit spravanie Gstavnych
organov. Takyto vyklad by bol v rozpore nielen so zdsadou efektivheho vykladu, ale aj so samotnou
logikou Ustavného normotvorstva, kedze Ustavodarca by si sam vytvoril Ustavny mechanizmus bez
realneho Gc&inku - £0je normativne absurdné.

Navrhovatelia st tak presved&eni, Ze vlada vyklada a aplikuje Cl. 5 ods. 8 v spojeni s Cl. 5 ods. 2 a ods.
10 Ustavného zékona tak, Ze povinnost poZziadat narodnd radu o vyslovenie dévery po 22.11.2025
vnikne vlade aZz okamihom, ako bude po 22.11.2025 zverejnena najnovSia sprava Eurostatu o verejnom
dlhu Slovenska - takej spravy vSak po 22.11.2025 ku d¢u konania 43. schddze narodnej rady a ani ku
d¢u podania tohto navrhu na Gstavny sad niet.

Navrhovatelia zastavaju vyklad Cl. 5 ods. 8 v spojeni s ¢l. 5 ods. 2 a ods. 10 Gstavného zakona tak, ze
vlada bola aje povinna po 22.11.2025 poZiadat na najblizSej parlamentnej schédzi (tzn. na 43.
schddzi, ktora sa konala v dfioch 25.11.2025 az 12.12.2025 narodnu radu o vyslovenie dovery, kecfze
k 23.11.2025 bol v tom Case aktualny a platny verejny dlh Slovenska vo vyske 59,7% podla vtom
¢ase ostatnej a najaktualnejSej spravy Eurostatu z21.10.2025. Dokonca sprava Eurépskej komisie,
sekcie ekonomickych afinanénych vztahov, vo svojej sprave a ekonomickej predikcii z novembra 2025
uvadza pre Slovensko verejny dlh za cely rok 2025 na Grovni 61.9% HDP”

Samozrejme, sprava Eurostatu platna anajposlednejSie vydana krozhodnému datumu {v tomto
pripade k 23.11.2025) musi odzrkadlovat sledované a hodnotené obdobie, ktoré je cely kryté vykon
mandatu jednej vlady, na ktor( pripada aj povinnost podla Cl. 5 ods. 8 Ustavného zakona. lba vlada,
ktorej hospodarenie je zachytené vo vySke verejného dlhu za sledované obdobie, sa m6ze ama
zodpovedat pred narodnou radou a Ziadat o vyslovenie dévery.

V navrhovate/mi opisanom pripade sa sprava Eurostatu aktualna a najposlednejSia kdatumu
23.11.2025 tyka obdobia celého roku 2024, ktory bol cely kryty vykonom mandatu tej iste] viady, ktorej
uplynula 24 mesacna ochranné lehota dria 22.11.2025. Preto sa podla mienky navrhovatelov ma tato
vlada zodpovedat narodnej rade za zlé hospodarenie v roku 2024 averejny dlh vo vySke 59.7% HDP
v najbliz§i mozny den po uplynuti ochrannej 24 mesacnej lehoty, ato pocnic diiom 23.11.2025 (v
praxi to malo byt na najblizSej parlamentnej schédzi, ktorou bola 43. schddza).

Summa summarum, pri presnom pomenovani konfliktu vykladov tak existuju tieto dva modely vykladu
¢l. Sods. 8v spojeniscl. 5 ods. 2 a ods. 10 Ustavného zakona, ktoré st vo vzajomnom napéti;

1. .Publika¢ny model" (vyklad zastavany vladou): povinnost vlady podla €l. 5 ods. 8 Ustavného
zakona vznika az zverejnenim novej spravy Eurostatu po 22.11.2025. Dovtedy vlada aj napriek
objektivne existujicemu a Eurostatom potvrdenému verejnému dlhu nad 50% HOP za obdobie

HtDs://ecor'omv-finance.ec.euroDa.eu/document/download/3453a512-fff6-451a-8bbc-4cBdD0e4dI32 en?filen
ame=iD327 en.odfBDaae=144; strana 131.
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vykonu mandatu tej istej vlady, pocas ktorej sa v€ak na vladu vztahovala ochranna lehota
podla Cl. S ods. 10 Ustavného zékona, .€aka";

2. .Stavovy model" (vyklad zastavany navrhovatermi): povinnost vlady podla ¢l. 5 ods. S
Ustavného zakona vznika/sa reaktivuje okamihom zaniku ochrannej doby (podfa €l. 5 ods. 10
Ustavného zakona), ak vtom okamihu existuje aktualny, platny (daj Eurostatu, podla ktorého je
verejny dlh krajiny ~ 50 %, HOP, ato bez potreby Cakania na novu spravu.

Z porovnania vykladov €l. 5 ods. 6 v spojeni s¢l. 5 ods. 2 aods. 10 Ustavného zédkona vlady na jednej
strane, a navrhovatelov na strane druhej je zrejmé, Ze ide o sporna vec a otazku uplatnenia Gstavnych
povinnosti vlady a Gstavnych pravomoci narodnej rady. Preto navrhovatelia navrhuju zacatie konania
ovyklad €l. 5 ods. 8 v spojeni s¢l. 5 ods. 2 a ods. 10 Gstavného zakona, a svoj navrh (a teda dévody,
preCco by mal dstavny sud vyloZit sporné ustanovenia Ustavného zakona tak, ako navrhuja
navrhovatelia) odévodfiuji nasledovne:

VI.
Odévodnenie navrhovaného vykladu referenénych ustanoveni Ustavného zakona

Ustavny poriadok Slovenskej republiky je vystavany na principe parlamentnej formy vlady, ktorej
imanentnou a neodcatelnou ¢rtou je politicka zodpovednost vlady narodnej rade. Tato zodpovednost
nepredstavuje iba formalny vztah medzi dvoma Ustavnymi organmi, ale je zakladnym nosnym
mechanizmom demokratickej legitimity vykonnej moci, prostrednictvom ktorého sa zabezpecCuje, aby
vlada ako vrcholny organ vykonnej moci konala vyluéne na zaklade a v medziach dbvery
zakonodarného zboru ako priameho reprezentanta ludu.

Zmysel a vyznam politickej zodpovednosti vlady parlamentu nemoZzno redukovat najednorazovy akt
vyslovenia dovery pri jej ustanoveni, ale treba ju chépat ako trvaly, dynamicky a kontinualne
aktualizovany vztah, ktory musi byt schopny reagovat na zasadné zmeny okolnosti, za ktorych viada
vykonava svoju funkciu. Prave z tohto dévodu Ustavny a zakonny ramec Slovenskej republiky pozna
mechanizmy, ktoré v situacidch mimoriadnej zavaznosti, najma v oblasti hospodarenia Statu a jeho
financnej stability, vyZzaduju opéatovnu politicki konfrontaciu vlady s parlamentom a explicitné

potvrdeniejej legitimity prostrednictvom vyslovenia dovery.

Povinnost vlady poZiadat narodnu radu o vyslovenie dovery v pripade, ak verejny dlh Statu sa rovna
alebo presiahne zakonom ustanovent hranicu 50  hrubého doméaceho produktu, predstavuje prave
takyto UGstavne relevantny mechanizmus. Jeho G€elom nie je iba technicka €i rozpoctova korekcia
fiSkalnej politiky, ale predovSetkym reaktivacia politickej zodpovednosti vlady v situacii, ktora ma
potencial zasadne ovplyvnit ekonomickd suverenitu Statu, rozsah buddcich verejnych politik a mieru
zatazenia buducich generacii. Ide teda o mechanizmus, ktorym sa Ustavny poriadok snazi zabezpecit,
aby vykon vykonnej moci v stave zvySeného verejného zadlZzenia neprebiehal bez vyslovnej a aktualnej

demokratickej legitimacie.

Ak vlada, ktorej bola oznamena skutocnost prekroCenia hranice verejného dlhu prostrednictvom
oficialnych (dajov Eurostatu, tato povinnost ignoruje alebo obchadza, nejde len o poruSenie
konkrétneho zakonného prikazu, ale o zasah do samotnej podstaty parlamentnej demokracie. Takéto
konanie znamena. Ze vlada sa vedome vyhyba politickej kontrole zo strany parlamentu v momente, ked

je tato kontrola z Ustavného hladiska najviac potrebna. Vlada si tym fakticky prisvojuje autonémnu
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legitimitu, ktora je v parlamentnom systéme nepripustnd, kecfze vykonnej moci neprinalezi viastny, od
parlamentu nezavisly zdroj demokratického opravnenia.

Z hladiska materialneho vykladu Ustavy je potrebné zdéraznit, Zze princip parlamentnej demokracie,
princip politickej zodpovednosti viady a princip pravneho Statu tvoria vzajomne prepojeny normativny
komplex, ktory nemozno interpretovat’ izolovane. Pravny Stat v demokratickom zmysle neznamena len
viazanost'verejnej moci pravnymi normami, ale aj viazanost’ verejnej moci demokratickou legitiméciou
a mechanizmami jej obnovovania. Vlada, ktord pokraCuje vo vykone svojej funkcie bez toho. aby
reSpektovala povinnost’ podrobit’ sa aktualnemu testu dévery parlamentu, kona sice formalne ako
Ustavny organ, no materialne uz mimo ramca demokratickej legitimity, ktoru jej Ustava priznava len pod
podmienkou zachovania politickej zodpovednosti.

Takéto konanie ma zaroven zavazny dopad na princip delby moci. Parlament je v Ustavnom systéme
Slovenskej republiky nositelom primarnej politickej legitimity, zatial' £0 vlada je jej sekundarnym
nositelom, odvodenym od dovery parlamentu. Ak vliada svojim konanim alebo nekonanim znemoziiuje
parlamentu vykonat’ jeho kontroln a legitimacnu funkciu, dochddza k naruSeniu rovnovahy medzi
zakonodarnou a vykonnou mocou Vv prospech vykonnej moci, €o je v rozpore s Ustavnou architektdrou
parlamentného systému.

Ustavnopravna relevancia predmetnej otazky sa nevyGerpava ani ai“umentom o politickej povahe
sporu. Hoci vyslovenie dévery vlade je nepochybne politickym aktom, r>ovinnost’ viady iniciovat’ tento
akt v zakonom presne vymedzenej situacii je povinnostou pravnou, ktorej dodrZiavanie alebo
porusenie je spdsobilé Ustavného preskdmania.

Ustavny std vo svojej judikattire opakovane zdéraznil, Ze nie je jeho Glohou hodnotit’ politick( G&elnost’
rozhodnuti, av3ak je jeho povinnostiou chranit’ Gstavné limity vykonu politickej moci. V danom pripade
nejde o hodnotenie hospodarskej politiky viady, ale o posudenie, €i viada reSpektovala Ustavne
relevantny mechanizmus politickej zodpovednosti, ktory je neoddelitelnou stcastou demokratického
pravneho statu.

Z Ustavného hladiska je preto neudrzatelny vyklad, podla ktorého by povinnost’ viady poZiadat' o
vyslovenie dévery v pripade prekroCenia hranice verejného dlhu mala mat’ len deklaratérny alebo
politicky nezavazny charakter. Takyto vyklad by zbavoval predmetné ustanovenie jeho normativneho
jadra a menil by ho na prazdnu symbolickil normu bez redlneho Gstavného UcCinku, ¢o je v rozpore so
zésadou efektivneho vykladu Ustavnych a zakonnych ustanoveni. Ustavne konformny vyklad naopak
vyzaduje, aby bola tato povinnost' chdpand ako bezodkladna, neobchadzatelna a v pripade jej
poruSenia aj Ustavne sankcionovatelna.

Jediny odklad tejto povinnosti stanovuje samotny Ustavny zékon v Cl. 5 ods. 10, ato zavedenim 24
mesacnej ochrannej lehoty od vyslovenia dévery novej viade narodnou radou, pocas ktorej aj ak viada
dorovna ¢i prekroci verejny dih nad 50% HOP podla spravy Eurostatu, viada nemusi v tejto ochrannej
lehote poziadat’ o vyslovenie dévery narodnd radu. Tato povinnost’ sa tzv. ,,odkladd" a reaktivuje sa
uplynutim 24 mesacnej ochrannej lehoty. Ak sa ku diiu uplynutia ochrannej 24 mesacnej lehoty
nezmenila ostatna sprava Eurostatu, ktord obsahovala konstataciu verejného dlhu Slovenska nad 50%
VDP, potom vilada musi bezodkladne po uplynuti 24 mesacnej ochrannej lehoty poziadat' na najblizSej
moznej schddzi narodnej rady o vyslovenie dévery podia Q. Sods. 8 Gistavného zakona.

Strana7r9



Navrhovatelia na tomto mieste zd6éraznuju, Ze Ustavny zakon zveruje rozhodujlcu autoritu pri urCovani
vySky verejného dlhu externému, nadnarodnému a politicky nezavislému organu - Eurostatu. Tym
Ustavodarca wylGcil moznost, aby s vldda sama urCovala, kedy povinnost' vznik4, odstranil riziko
UcCelovej interFAVietacie makroekonomickych udajov a zabezpedil automatizmus Ustavného mechanizmu.
Z toho wyplyva, Zze po zverejneni relevantného Udaja Eurostatu vlade neostava Ziadny priestor na
postdenie, ¢ ide o ,dostatone vaznu" situaciu. Ustavny zdkon uZ tato véZnost predpoklada.
Nekonanie vlady v takejto situécii je preto ignorovanim objektivne konStatovaného Ustavného faktu,
nie len spornym politickym rozhodnutim.

Ustavny mechanizmus podfa ¢l. S ods. 8 je mechanizmom automatickym, nie diskreénym. Vznik
povinnosti vlady je viazany na splnenie objektivnych podmienok, nie na aktivne rozhodnutie viady o ich
relevantnosti.

Ustanovenia €l. 5 ods. 10 Ustavného zakona (odkladacia doba 24 mesiacov) odklada uplatnenie
povinnosti viady podla ¢l. S ods. S Ustavného zakona, ale nerusi existenciu stavu zadlzenia krajiny,
ktor4d bola pocas tychto 24 mesiacov zistena a Eurostom potvrdend. Po uplynuti 24 mesaCnej

odkladacej doby sa povinnost vliady podla ¢l. Sods. 8 Ustavného zakona reaktivuje okamzite, ak dévod
(t.j. zadizenie krajiny rovné alebo nad 50% HDP) trva.

Na z&klade uvedeného mozno dospiet’ k zaveru, Ze konanie vlady, ktora po oznameni prekrocenia
hranice verejného dlhu za rok 2024 na Grovni 59,7% HDP v sprave Eurostatu z 21.10.2025 nepoziada
narodnu radu na jej 43. schbédzi konanej vdrioch 25.11.2025 az 12.12.2025 o vyslovenie dovery,
predstavuje porusenie principu parlamentnej demokracie, principu politickej zodpovednosti
vykonnej moci a principu pravneho Statu v ich materialnom vyzname.

V opacnom pripade (resp. v pripade pripustenia spravnosti vykladu ¢l. 5 ods. 8 v spojeni sd. 5 ods. 2
a ods. 10 Ustavného zakona viadou tak, ako ho opisali navrhovatelia v Casti V.6 tohto podania) by sa
ciele a principy dotknutych ustanoveni (napr. princip rozpoctovej zodpovednosti) Ustavného zékona
nemuseli naplnit’ napr. tym, po uplynuti 24 mesacnej ochrannej doby, ale eSte do riadneho uplynutia
mandatu tejto viady nedbjde k zverejneniu novej spravy Eurostatu. V takom pripade by savlada, ktora
pocas vykonu mandatu presiahla podla spravy Eurostatu verejny dlh krajiny nad 50% HPD, nikdy za toto
poruSenie Ustavného zakona nezodpovedala, Co je popretie hospodarskych cielov asankénych
nasledkov (resp. nastroja demokratickej legitimizacie rozhodnuti viady) pri nedodrzani rozpoctovej
zodpovednosti ustanovenych UGstavnym zakonom. Inak povedané, povinnost’ podla 4. 5 ods. 8
Ustavného zakona by tak mohla byt odkladana ad infinitum.

Ustavny zékon nie je ,beznym" fiskalnym predpisom, ale Gstavnym zékonom, teda normou rovnakej
pravnej sily ako Ustava, ktora vedome a explicitne limituje poiiticky manévrovaci priestor viady. UZ
samotna volba formy Ustavného zakona vyjadruje volu Ustavodarcu vynat’ mechanizmus dihovej brzdy
z oblasti vol'nej politickej Gvahy a podriadit’ ho rigidnému Gstavnému rezimu. Ztohto hlladiska nemozno
povinnost' vlady poziadat o dbveru interpretovat ako politicki konvenciu, ale ako Ustavne
determinovany akt, ktorého splnenie nie je zavislé od politického posudenia viady, ale vylu¢ne od
splnenia objektivnych podmienok stanovenych Ustavnym zakonom.

Podla navrhovatelov vtomto podani opisany stav predstavuje poruSenie Ustavne relevantnej
povinnosti, ktoré zaklada pravomoc Ustavného stidu poskytnut’ ochranu Ustavnosti, podat’ autoritativny
wyklad Gi. S ods. 8 Ustavného zakona a obnovit’ rovnovahu medzi zakladnymi zloZzkami Statnej moci v

stlade s Ustavnym poriadkom Slovenskej republiky. Dlhova bnda je totiz konStruovana ako
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medzigenera&ny ochranny mechanizmus, ktorym Ustavodarca reaguje na riziko, Ze kratkodobé politické
zaujmy vlady prenest neiimerné bremeno na buduce generéacie. Povinnost poziadat o déveru preto nie
je sankciou, ale nastrojom demokratickej legitimizacie rozhodnuti, ktoré maju dlhodobé Ustavné
dosledky. Ignorovanie tejto povinnosti znamend, Ze vladda vykonava poiitiku s vyraznymi
medzigeneradnymi dopadmi bez obnovenia demokratického mandatu, ¢o je z hladiska materidlneho

pravneho Statu neudrZatelné.

VII.
Petit

(navrh rozhodnutia)

Na podklade doposial uvedenych argumentov atvrdeni navrhovatelia navrhujd, aby Ustavny sud
po predbeznom prerokovani navrhu podla § 56 ods. 1 zdkona o Ustavhom sude ajeho prijati
uznesenim podla § 56 ods. 5 zdkona o Ustavnom sude na claiSie konanie vo veci samej navrhu v plnom
rozsahu vyhovel a prijal nasledovny vyklad a nasledovny

NALEZ;

1. Ustanovenia Cl. 5 ods. 8 v spojeni sCl. 5 ods. 2 aods. 10 Ustavného zakona &. 493/2011 Z. z.
o rozpoctovej zodpovednosti v zneni neskorSich predpisov sa maju vykladat tak, Ze vlada
Sioverrskej republiky bola povinnd po 22. novembri 2025 poziadat na najblizSej
parlamentnej schddzi Narodnu radu Slovenskej republiky o vyslovenie dovery, kedze k 23.
novembru 2025 uplynula 24 mesaéna ochranna lehota podla Cl. 5 ods. 10 Ustavného zakona
a vtom case aktualny a Eurostatom platne staitoveny verejny dlh Slovenskej republiky za rok
2024 bol vo vySke 59,7% hrubého domaceho produktu.

2. V pripade, Ze vlada Slovenskej republiky po 22. novembri 2025 a ani v Case rozhodovania
Ustavného sudu Slovenskej republiky napriek aktualnemu, a Eurostatom platne
stanovenému verejnému dlhu Slovenskej republiky za rok 2024 w> vySke 59,7% hrubého
domaceho produktu, nepoziadala podla €i. 5 ods. 8 Ustavného zakona Narodnu radu
Slovenskej republiky o vyslovenie dévery, musi tak urobit’ bezodkladne po zverejneni tohto
rozhodnutia v Zbierke zakonov.

Za navrhovatelov

Lucia Plavakova

strana9z9



H BKTRONGKE PCDANE
DRENE -km.m

Prileha £. 1
Zoznam poslankyn a poslancov Nirodn” rady Slovenskej republlkv {navrhovatelia)
Poslankyria a poslanec Narodnej rady Slovenskej republiky svojim podpisom zaroven
poveruje poslankyriu Narodnej rady Slovenskej repiMIky Lutiu navakovu ako ~Nolo€na

zéstupkytiu navrhovatelov v konani pred Ustavnym stidom Slovenskej republiky.
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PrilohalL 1

Zoznam poslankyn a poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky (navrhovatelia)

Poslankyna a poslanec Narodnej rady Slovenskej republiky svojim podpisom zaroven
poveruje poslankynu Narodnej rady Slovenskej republiky Luciu Plavakovu ako spolocnu

zastupkyru navrhovatefov v konani pred Ustavnym stidom Slovenskej republiky.

Meno a priezvisko Podpis
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Prilohai. 1

Zoznam poslankyri a poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky {navrhovatelia)

Poslankyna a poslanec Narodnej rady Slovenskej republiky svojim podpisom zaroven
poveruje poslankyriu Narodnej rady Slovenskej republiky Ludu Plavakovui ako spoloéna

zastupkytiu navrhovateFov v konani pred Ustavnym stidom Slovenskej republiky.

Meno a priezvisko Podpis
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10.

11.



