SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 15/05-51

Ustavny sid Slovenskej republiky v pléne na neverejnom zasadnuti 30. janudra 2008
o navrhu skupiny 32 poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky na zacatie konania
o sulade

-§ 38 ods. 1 a 2 vspojeni s § 70 ods. 3 pism. c¢) a§ 96 ods. 1 zdkona
C. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch,
stavovskych organizaciach v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov s ¢l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky;

-§$380ds. 2a§ 70 ods. 3 pism. c) zakona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch
zdravotnej  starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizacidach
v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
s ¢1. 19 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky;

- § 38 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej
starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizdaciach v zdravotnictve

a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov s ¢l. 13 ods. 3 a 4

v spojent s ¢l. 35 ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej republiky takto
rozhodol:

Konanie zastavuje.



Odovodnenie:

L

1. Ustavnému siidu Slovenskej republiky (dalej len ,, vistavny sud*) bol 23. mdja 2005
doruceny navrh skupiny 32 poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky (dalej len
,,navrhovatel’) na zacatie konania o sulade

-§38o0ds. 1 a2vspojenis § 70 o0ds. 3 pism.c)as g 96 ods. 1 (dalej aj ,,napadnuté
ustanovenie “, resp. ,,napadnuté ustanovenia ‘) zakona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch
zdravotnej  starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach
v zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,napadnuty zdikon*) s ¢l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len
,ustava“);

-$380ds. 2a ¢ 70 ods. 3 pism. c) napadnuteho zakona s ¢l. 19 ods. 3 ustavy;

- § 38 ods. 1 pism. c) napadnutého zdakona s ¢l. 13 ods. 3 a 4 v spojeni s ¢l. 35 ods. 1

a 2 ustavy.

2. Uznesenim tustavného sudu ¢ k. PL. US 15/05-21 zo 16. jina 2005 bol ndvrh
navrhovatela na zacatie konania o sulade pravnych predpisov prijaty na dalSie konanie
v celom rozsahu. Zaroven ustavny sud zamietol ndvrh na pozastavenie ucinnosti
napadnutych ustanoveni.

3. Vpriebehu konania vedeného ustavnym sudom zdakonom ¢. 330/2007 Z. z.
o registri trestov a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov,
ktory nadobudol ucinnost 1. janudra 2008, ako aj zakonom ¢. 653/2007 Z. z., ktorym sa
meni a doplita zdkon ¢ 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti,
zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizdciach v zdravotnictve a o zmene
a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov, ktory nadobudol ucinnost tiez
1. janudra 2008, doslo k novelizacii napadnutych ustanoveni § 38 ods. 1 a2 a § 70 ods. 3

pism. c).



Relevantné ustanovenia napadnutého zakona zneju takto:

§ 38 (v zneni uc¢innom do 31. decembra 2007)
Bezthonnost’

(1) Za beztthonného sa na ucely tohto zdkona povazuje ten, kto nebol pravoplatne
odsudeny

a) za obzvlast’ zdvazny trestny ¢in,

b) za trestny Cin prijimania Uplatku a inej nendlezitej vyhody, za trestny c¢in
podplécania a za trestny ¢in nepriamej korupcie,

c) za trestny ¢in spachany z nedbanlivosti v stuvislosti s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti.

(2) Beztihonnost’ podla odseku 1 sa preukazuje odpisom registra trestov, ktory
nesmie byt starSi ako tri mesiace. U cudzinca sa preukazuje dokladom vydanym
v prisluSnom State, ktory obsahom zodpovedd dokladom vydédvanym v Slovenskej
republike; takyto doklad nesmie byt star$i ako tri mesiace od jeho vydania a musi byt

predlozeny spolu s tradne osvedc¢enym prekladom do Statneho jazyka.

§ 38 (v zneni t€innom od 1. janudra 2008)
Bezthonnost’

(1) Za beztthonného sa na ucely tohto zdkona povazuje ten, kto nebol pravoplatne
odsudeny za

a) obzvlast zdvazny trestny Cin,

b) trestny Cin prijimania Uplatku, za trestny ¢in podplacania a za trestny ¢in nepriamej
korupcie,

c¢) umyselny trestny ¢in spachany v suvislosti s vykonom zdravotnickeho povolania.

(2) Bezuhonnost podl'a odseku 1 sa preukazuje vypisom z registra trestov, ktory
nesmie byt starSi ako tri mesiace. U cudzinca alebo ob¢ana Slovenskej republiky, ktory ma
trvaly pobyt alebo prechodny pobyt mimo uzemia Slovenskej republiky, sa preukazuje

dokladom vydanym v prisluSnom §tate, ktory obsahom zodpoved4d dokladom vydavanym



v Slovenskej republike; takyto doklad nesmie byt starS$i ako tri mesiace od jeho vydania

a musi byt predlozeny spolu s uradne osvedcenym prekladom do Statneho jazyka.

§ 70 (v zneni u¢innom do 31. decembra 2007)
Ziadost’ o vydanie licencie
(3) K ziadosti podl'a odseku 2 ziadatel’ o licenciu dolozi

c¢) doklad o beztthonnosti, ktorym je odpis registra trestov.

§ 70 (v zneni ¢innom od 1. januara 2008)
Ziadost’ o vydanie licencie
(3) K ziadosti podl'a odseku 2 Ziadatel’ o licenciu dolozi

c) doklad o bezuhonnosti, ktorym je vypis z registra trestov.

§ 96
(1) Zdravotnicki pracovnici st povinni oznamit’ prislusnej komore (§ 62 ods. 2 az 6)
udaje do registra a predlozit’ doklady vyzadované podla tohto zakona (§ 63 ods. 2 a 3) do

dvoch mesiacov od nadobudnutia G¢innosti tohto zakona, ak d’alej nie je ustanovené inak.

II.

Podl'a ¢l. 125 ods. 1 pism. a) ustavy ustavny sud rozhoduje okrem iného o stlade

zakonov s ustavou.

Podla § 41a ods. 4 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude*) ak preskimavané
pravne predpisy stratia platnost’ pred vyhlasenim nélezu ustavného sudu, konanie sa

zastavuje.



a) MoZno konStatovat, ze rozhodujlce Casti napadnutych ustanoveni § 38 ods. 1 a 2,
ako aj § 70 ods. 3 pism. c) boli novelizované a ich obsah je od 1. januéara 2008 zasadnym

spdsobom odlisny od toho znenia, ktory navrhovatel’ podanym névrhom napadol.

Z vz citovaného ustanovenia § 4la ods. 4 zakona o Gstavnhom sude nepochybne
vyplyva, Ze konanie vo vztahu k napadnutym ustanoveniam § 38 ods. 1 a2 a § 70 ods. 3

pism. c) muselo byt’ zastavené.

b) Z konkrétnych namietok navrhovatela vyplyva, Ze namieta nesulad dalSieho
napadnutého ustanovenia, ato § 96 ods. 1 napadnutého zakona v stvislosti s namietanym
nesuladom § 38 ods. 1 a 2 napadnutého zakona. Toto ustanovenie povazuje za rozporné
s ustavou preto, lebo svojim obsahom nadvédzuje na ustanovenie § 38 ods. 1 a2
napadnutého zédkona v zneni u¢innom do 31. decembra 2007, ktoré je podla navrhovatel’a
v nesulade s Ustavou. Nenamieta teda nestlad ustanovenia § 96 ods. 1 napadnutého zdkona
osobitne, to znamend bez jeho nadvédznosti na ustanovenie § 38 ods. 1 a 2 napadnutého
zakona. Vychadzajic z uz uvadzanych avah bolo preto potrebné konanie zastavit’, aj pokial

ide o napadnuté ustanovenie § 96 ods. 1.

Na zdklade vsetkych uvedenych dovodov ustavny sud rozhodol tak, ako to je uvedené

vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. januara 2008



