SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
11. US 624/2017-34

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 17. januara 2018
v senate zlozenom z predsedu Ladislava Orosza, zo sudkyne Ludmily Gajdosikove;j
(sudkyna spravodajkyna) a sudcu Lajosa Mészarosa o staznosti ||| G
B (0 peného advokatkou JUDr. Ivanou Zmekovou, Zamocka 18,
Bratislava, ktorou namieta poruSenie svojho zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd postupom Okresného sudu Malacky v konani vedenom pod sp. zn.

6 C 58/2014, takto

rozhodol:

Konanie o staznosti ||| [ |G 2 2stavujec.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu  Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad“) bola
25. oktobra 2016 dorucena staznost' || GGG ((2lcj len ,stazovatel™),
ktorou namieta porusenie svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) a prava
na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zdkladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) postupom Okresného sudu
Malacky (d’alej len ,,okresny sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 58/2014 (d’alej len



,napadnuté konanie okresného sidu“). Ustavny sud staznost stazovatela predbezne
prerokoval a uznesenim &. k. II. US 624/2017-20 z 12. oktdbra 2017 ju prijal na dalsie

konanie.

Stazovatel’ vo svojej staznosti uviedol, Ze nadvrhom na vydanie platobného rozkazu
z 2. septembra 2013 dorucenym okresnému sidu 5. septembra 2013 sa domahal zaplatenia
splatného penazné¢ho zavizku voci Slovenskej republike — Ozbrojené sily Slovenske;j
republiky, zastipené Ministerstvom obrany Slovenskej republiky (d’alej len ,,zalovany®),
a to platovych narokov (preplatenie nadcasovej prace) vyplyvajicich zo sluzobného pomeru
voc¢i zamestnavatelovi (t. j. Zalovanému). Predmetny navrh je okresnym sidom vedeny

pod sp. zn. 6 C 58/2014.

Za potrebn¢ povazoval uviest, Ze ,,od podania navrhu na vydanie platobného
rozkazu (t. j. od 05. 09. 2013) staZovatelom neboli zo strany sudu okrem vyzvy na
zaplatenie sudneho poplatku urobené Ziadne iné ukony. Sud je od podania ndavrhu, t. j.
pocas troch rokov, necinny. Ani po troch rokoch od zacatia konania nebolo na sude prvej
instancie do dita podania staznosti Ustavnému sidu nariadené ani prvé pojedndvanie.

Stazovatel rozsiril svoj Zalobny ndavrh podanim zo dna 22. 06. 2016. Do podania
staznosti neprisla staZovatelovi ani len vyzva na zaplatenie sudneho poplatku za rozsirenie
navrhu.

V zmysle konstantnej judikatiiry Ustavného sidu je potrebné dodat, Ze dizka konania
na okresnom sude v trvani (v danom pripade) 4 rokov bez nariadenia co i len jedného
pojednavania vo veci samej je uz sama o sebe neprimerand. Takyto postup okresného sudu
Ustavny sid vo svojej judikatiire oznacil za neefektivny a neststredeny (IIl. US 275/2014).
Mame za to, Ze rovnako v danom pripade postup okresného sudu mozino povazovat
za nesustredeny a neefektivny...

Dodavame, Ze ani stanovisko predsedu konajiuceho sudu nemozZe ospravedinit
necinnost sudu a s tym suvisiace prietahy v konani, nakolko systémové nedostatky v oblasti
vkonu spravodlivosti nemoznosti pripisovat na tarchu ucastnikov (teraz stran sporu)

suidneho konania (III. US 317/2014).



Aj napriek aktivnej snahe stazovatela a jeho pravneho zdstupcu nebolo do dnesného
dna v predmetnej pravnej veci, t. j. po 3 rokoch od podania Zaloby vytyceny ani jeden
termin pojednavania, a rovnako tak zo strany sudu neboli urobené Ziadne procesné vkony

(okrem pridelenia sp. zn., vyzvy na zaplatenie sudneho poplatku). “.

Stazovatel navrhoval, aby ustavny std prijal jeho staznost na dalSie konanie
a po jej prerokovani prijal tento nalez:

., 1. Zakladné pravo | .« prcrokovanie veci bez zbytocnych
prietahov upravené v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie jeho
zdlezitosti v primeranej lehote upravené v ¢l. 6 ods. I Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zdkladnych slobod postupom Okresného sudu Malacky v konani vedenom pod sp. zn.
6 C/58/2014 porusené bolo.

2. Okresnému sudu Malacky prikazuje, aby v konani vedenom pod sp. zn.
6 C/58/2014 konal bez zbytocnych prietahov.

3. Stazovatelovi ||} N /' iz.¢va financné zadostucinenie v sume
500,- EUR (slovom pdtsto eur), ktoré mu je Okresny sud Malacky povinny zaplatit' do dvoch
mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Okresny sud Malacky je povinny uhradit || K o) privneho
zastupenia v sume 335,30 EUR (slovom tristotridsatpdt celd tridsat eur) na ucet jeho
pravneho zastupcu JUDr. Ivany Zmekovej na ucet vedeny vo |GG
_ B 0 dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto

‘

nalezu.

Dna 28. decembra 2017 bolo ustavnému sudu dorucené podanie stazovatela
oznacené ako ,, Spdtvzatie staznosti“, v ktorom staZovatel uviedol, Ze svoju staznost ,, berie
v celom rozsahu spdt a Ziada, aby Ustavny sud Slovenskej republiky konanie o nej zastavil v

zmysle ust. § 54 Zdkona ¢. 38/1993 Z. z. “.

Ustavny sid vo veci stazovatela nezistil Ziadne dovody na to, aby rozhodol
o nepripusteni spét'vzatia staznosti, a preto podla § 54 zdkona Narodnej rady Slovenskej

republiky ¢&. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani



pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov rozhodol tak, ako to je

uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 17. januéra 2018



