SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 75/04

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 24. marca 2004
predbezne prerokoval staznost EUROINVEST o. c. p., a. s., P., zastipeného advokatom
JUDr. T. S., K., vo veci porusenia jeho zékladného prava na prerokovanie veci bez
zbytoénych prietahov podla ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom
Okresného sudu Kosice II v konani vedenom pod sp. zn. 40 C 90/02 a takto

rozhodol:

Staznost EUROINVEST o. c¢. p., a. s, odmieta ako podani zjavne

neopravnenou osobou.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 3. februara
2004 dorucena staznost EUROINVEST o. c. p., a. s., P. (dalej len ,,stazovatel*), v ktorej
namietal porusenie jeho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) postupom Okresného
sudu Kosice II (d’alej len ,,okresny sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 40 C 90/02.

Ustavny sid podla § 25 ods. 1 zikona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim

a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom



sude®) kazdu staznost predbeZne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti

stazovatel’a.

Pri predbeZznom prerokovani kazdej staznosti tstavny sud skima, ¢i dovody uvedené
v § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude nebrania jej prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto
ustanovenia st'aznosti vo veciach, na ktorych prerokovanie nemé tstavny sid pravomoc,
staznosti, ktoré nemaji nalezitosti predpisané¢ zdkonom, nepripustné staznosti alebo
staznosti podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj staznosti podané oneskorene moze

ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tstneho pojednavania.

Na okresnom sude ustavny sud zistil, Ze ucastnikmi oznaceného konania
sp. zn. 40 C 90/02 su CLASSINVEST SLOVAKIA o. c. p., a. s., K., a nie EUROINVEST

0.C.p.,a.s.

Kedze st'aznost’ tstavnému sudu podal stazovatel’, ktory ale nie je ti€astnikom toho
konania, v ktorom namietal porusenie svojho zédkladné¢ho prava, bolo ju potrebné odmietnut’

ako st'aznost’ podanll neopravnenou osobou podl'a § 25 ods. 2 zékona o ustavnom sude.

Ustavny sud preto po predbeznom prerokovani staznost podla § 25 ods. 2 zakona

0 ustavnom sude odmietol.

Vzhl'adom na to, Ze st'aZnost’ bola odmietnutd a rozhodnutie o priznani primerané¢ho
finanéného zadost'uCinenia je podmienené vyslovenim porusenia prava alebo slobody
stazovatel’ (Cl. 127 ods. 2 prva veta ustavy), Gstavny sud sa touto Cast'ou staznosti, ktorou sa

stazovatel’ domahal jeho priznania, nezaoberal.



