SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 4/94

Ustavny sud Slovenskej republiky v pléne vo veci navrhovatela vlady Slovenskej
republiky, zastipenej jej predsedom JUDr. Ivanom Simkom, o stlade § 87 ods. 2 zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 44/1989 Zb. o rokovacom poriadku Slovenskej narodnej rady

s &l. 108 Ustavy Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 6. oktobra 1994 takto
rozhodol:

Konanie vo veci suladu § 87 ods. 2 zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 44/1989 Zb.
o rokovacom poriadku Slovenskej narodnej rady s &l. 108 Ustavy Slovenskej republiky sa z

astavujezdovodu spatvzatia ndvrhu vladou Slovenskej republiky.
Oddévodnenie:

L.
V priebehu konania pred Ustavnym sidom Slovenskej republiky (d’alej len
"Ustavny sud") navrhovatel’ podanim zo 4. augusta 1994 vzal svoj navrh na zacatie konania
v predmetnej veci spit’. Vlada Slovenskej republiky bola na tento procesny ukon zaviazana
svojim uznesenim ¢. 790 zo 4. augusta 1994, ktorym sucasne poverila predsedu vlady

Slovenskej republiky predlozit’ spit'vzatie navrhu predsedovi Ustavného sudu.



Spét'vzatie navrhu na zacatie konania v tejto veci vlada Slovenskej republiky
odovodnila tym, Ze "vztahy medzi parlamentom a vlddou sa daja rieSit’ aj inymi, ako
pravnymi prostriedkami a tieZ tym, Ze prace na priprave ndvrhu zdkona Nérodnej rady
Slovenskej republiky o rokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky
medzicasom tak pokrocili, ze navrh tohto zakona je zaradeny na program augustového

rokovania Narodnej rady Slovenskej republiky".

II.

Konanie pred Ustavnym sudom sa zaéina doru¢enim navrhu Ustavnému stidu alebo
prijatim podnetu Ustavnym stdom na predbeznom prerokovani (§ 18 ods. 3 zékona
Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢ 38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov). Pre zaatie konania
pred Ustavnym stdom plati zdsadne dispoziény princip. Nepriame prelomenie tohoto
principu upravuje § 40 citovaného zakona, ktory umozituje Ustavnému siidu v uz zacatom
konani o sulade pravnych predpisov podla &l. 125 Ustavy preskiimat’ zakonnost’ pravneho

predpisu, hoci jeho nesulad s inym pravnym predpisom navrhovatel' v pévodnom navrhu na

zacatie konania nenamietal.

Disponovanie navrhovatel'a s navrhom doru¢enym Ustavnému stdu, teda v priebehu
konania pred nim, zdkon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z.z. neupravuje.
Rovnako, s vynimkou uUstavnej staznosti (§ 54 ods. 3 tohto zakona), neupravuje ani postup

Ustavného sudu pri spiat'vzati doruc¢eného navrhu.

Za dan¢ho pravneho stavu Ustavny sid vo svojom rozhodnuti vychadzal zo zaveru,
ze navrhovatel’ az do rozhodnutia vo veci samej ma pravo disponovat so svojim navrhom
podla vlastného uvdzenia, pretoze ho v tomto prave Ustava ani Ziadny zdkon nijako

neobmedzuje.

Iny princip viak plati pre konanie $tatnych organov, a teda aj Ustavny sad, podl'a

ktorého tieto organy mozu konat' iba na zéklade Ustavy, v jej medziach a v rozsahu a



sposobom, ktory ustanovi zakon (Gl. 2 ods. 2 Ustavy). Pretoze zakon osobitne neupravuje
postup Ustavného stidu pri vzati ndvrhu na zadatie konania navrhovatelom spit, Ustavny

sud respektuje v celom rozsahu vol'u ucastnika, ak zdkon neustanovuje inak.

Z tychto dévodov Ustavny sid rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku

rozhodnutia.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach, 6. oktoébra 1994



