SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 512/2023-21

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu Jany Baricovej
(sudkyna spravodajkyna) a sudcov Rastislava Kassdka a Milosa Mad’ara v konani podla ¢l. 127

Ustavy Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela || N NN NN D

. . (0 pcnc¢ho advokatskou kancelariou KADUC & PARTNERS
s. 1. 0., Troji€né namestie 4, Trnava, v mene ktorej kona konatel’ a advokat JUDr. Ing. Miroslav

Kadtc, PhD., proti uzneseniu Okresného sudu Zilina & k. 20dK/127/2022-61 z 29. marca 2023
takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

L
Ustavna st’aznost’ st’aZovatel’a a skutkovy stav veci

1. StaZzovatel sa Gstavnou staznost'ou doruc¢enou ustavnému stdu 17. jila 2023 domaha vyslovenia
porusenia svojho zakladného prava podla ¢&l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,,ustava®) a svojho prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zékladnych slobod (dalej len ,,dohovor®) uznesenim Okresného stidu Zilina (dalej len ,,0kresny
sud“) €. k. 20dK/127/2022-61 z 29. marca 2023 (d’alej aj ,,napadnuté uznesenie*). Navrhuje
napadnuté uznesenie zruSit' a vec vratit' okresnému sidu na d’alSie konanie. Okrem toho ziada
priznat’ ndhradu trov konania pred ustavnym stdom.

2. Z ustavnej staznosti a pripojenych priloh vyplyva, ze okresny sud v pravnej veci navrhovatel'a —
diznika ISR I N (('alcj len . dIZnik*),

do 31. januara 2012 podnikajiceho pod obchodnym menom | N - .
. B -ost(peného Centrom pravnej pomoci, Kancelariou Kosice, uznesenim

¢. k. 20dK/127/2022 z 19. decembra 2022 (zverejnenym v Obchodnom vestniku 27. decembra
2022) 1. vyhlasil konkurz na majetok dlznika; II. ustanovil spravcu komanditni spolo¢nost’
Spravcovska a poradenska, k. s, Andreja Hlinku 3118, Cadca, ICO 48 143 448
(d’alej len ,,spravca®); III. vyzval veritelov dlznika, aby v zakladnej prihlasovacej lehote do 45 dni
od vyhlasenia konkurzu prihlasili svoje pohl'adavky prihlaSkou postupom podla § 29 ods. 1, 2, 4



az 6, 8 az 10 zékona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizécii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o konkurze a reStrukturalizécii®) u spravcu
elektronicky prostrednictvom na to urceného elektronického formulara do elektronickej schranky
spraveu stym, ze elektronické podanie a jeho prilohy musia byt podpisané zarucenym
elektronickym podpisom osoby opravnenej na podanie elektronického podania. Ak veritel’ doruci
prihlaS8ku neskor, na prihlasku sa prihliada, veritel vSak nemdze vykonavat' hlasovacie pravo
a d’alSie prava spojené s prihldsenou pohladavkou. Veritel ma pravo prihlasit sa do konkurzu
do casu, kym spravca neozndmi v Obchodnom vestniku, Ze ide zostavit’ rozvrh vytazku. Prihlaska
musi byt podand elektronicky prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara a musi
obsahovat’ zdkladné nélezitosti v zmysle § 29 ods. 1 zadkona o konkurze a reStrukturalizacii,
inak sana fu v konkurze neprihliadne. K prihlaske pohladdvky je potrebné pripojit’ listiny
preukazujuce v nej uvedené skutocnosti; IV. dlznika oddlzil tak, ze ho zbavuje vSetkych dlhov,
ktoré mozu byt uspokojené iba v konkurze na majetok dlznika, a to v rozsahu, v akom nebudu
v konkurze uspokojené.

3. Stazovatel’ ako veritel' (zastupeny advokatskou kancelariou) si pohladavku v celkovej vyske
158 484,09 eur prihlésil u spravcu prihlaSkou doruc¢enou mu 10. februdra 2023, ku ktorej pripojil
dokumenty osvedcujuce jeho narok, resp. objasiiujiice dovod vzniku jeho pohladavky.

4. Dna 1. marca 2023 spravca zapisal pohl'adavku st'azovatel'a do zoznamu pohl'adavok.

5.Dna 1. marca 2023 spravca predlozil okresnému sudu podanie stazovatela, majic za to,
ze saneho neprihliada ako na prihlasku (§ 30 ods. 1 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii),
pretoze ,, prihlaska veritela bola sprdavcovi dorucend do elektronickej schranky, avsak nebola

‘

podanda prostrednictvom na to urceného elektronického formulara“.

6. Okresny sud napadnutym uznesenim rozhodol, Ze na podanie stazovatela sa neprihliada
ako na prihlaSku, ked’Ze nebola podand sposobom podla § 28 ods. 2 zékona o konkurze
a reStrukturalizacii (§ 29 ods. 1 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii). Preskimanim podania
stazovatel’a totiz zistil, ze tento si uplatnil pohl'adavku v celkovej vyske 158 484,09 eur na tlacive
., Prihlaska pohladavky“, ktorého vzor bol uvedeny v prilohe ¢. 5 vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 665/2005 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 665/2005 Z. z.“), G¢innej do 16. jula 2022.
S ucinnostou od 17. jala 2022 vsak doslo k zmene tykajlicej sa spdsobu prihlasovania pohl'addvok
veritelov do konania tak, ze prihlaSka sa podava u spravcu elektronicky prostrednictvom
na to uréen¢ho elektronického formuldra do elektronickej schranky spravcu a musi byt
autorizovana. PrihlaSka musi byt spravcovi doruc¢end v zakladnej prihlasovacej lehote do 45 dni
od vyhlasenia konkurzu, ktorti staZovatel nedodrzal, kedZze (10. februara 2023) spravcovi
elektronicky zaslal tlac¢ivo prihlasky platné do 16. jula 2022, avSak svoju pohl'adavku si neprihlasil
prostrednictvom na to urc¢eného elektronického formuléra vytvoreného cez portal Gstrednej verejnej
spravy.

7. Dna 14. marca 2023 bolo v Obchodnom vestniku zverejnené oznamenie spravcu o doruceni
prihlasky st'azovatel'a po uplynuti zékladnej prihlasovacej lehoty.



I1.
Argumenticia st’aZovatel’a

8. Stazovatel’ v ustavnej staznosti [Cl. 127 uGstavy a § 122 a nasl. zdkona ¢. 314/2018 Z. z.
o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*)] rovnako ako vo vyjadreni k podaniu
spravcu tvrdi, ze prihlasku pohl'adavky do konkurzu vedeného na majetok dlznika si uplatnil vcas,
t. j. v zakladnej prihlasovacej lehote do 45 dni od vyhlasenia konkurzu podl'a § 1671 ods. 3 zakona
o konkurze a reStrukturalizdcii. Vyjadruje presvedCenie, ze pohladavku si prihlasil aj riadne,
a to prostrednictvom formuldra zverejneného na webovom sidle Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky (d’alej aj ,,ministerstvo spravodlivosti*) s ozna¢enim ,, Prihlaska pohladavky “,
ktory nasledne ,,odoslal a dorucil prostrednictvom podania z ustredného portalu verejnej spravy
opatreny prislusnym elektronickym podpisom podla osobitného predpisu — autorizovany *.

9. Stazovatel' poukazuje na to, ze mailom zo 16. februdra 2023 poziadal spravcu o potvrdenie,
ze prihlaska, ktorou si prihlasil svoju pohladdvku do konkurzu vedené¢ho na majetok dlznika,
bola riadne podand, a teda aj zapisana do zoznamu pohl'addavok. Spravca poskytol stazovatel'ovi
spatnu vazbu telefonicky az o niekol’ko dni neskoér, ked mu ozndmil, Ze pohl'adavku si prihlésil
nespravne. Z preventivnych dovodov stazovatel' ziadal opdtovne mailom z 27. februara 2023,
aby mu bola poskytnuta informacia o riadnom podani prihlasky jeho pohladavky aj pisomne.
Zaroven z preventivnych dovodov podal tiez prihlasku jeho pohl'adavky do konkurzu na majetok
dlZznika opakovane, no s ohl'adom na uvedené tento krok realizoval uz po uplynuti zékladnej
prihlasovacej lehoty 45 dni od vyhlasenia konkurzu, ¢o malo za nasledok predovSetkym nemozZnost’
vykondavat’ jeho hlasovacie prava, ktoré¢ mu zékon o konkurze a reStrukturalizécii priznava v § 1671
ods. 3. Ukon opakovaného podania prihlasky pohladavky stazovatel’ realizoval inak, a to vyuZitim
d’alSieho — iného/odlisného formularu prostrednictvom elektronického portalu www.slovensko.sk.

10. Napadnuté uznesenie okresného sudu stazovatel povazuje za prili§ formalistické, ktoré
absoltutne a neprijate'ne zasahuje do pravnej istoty staZovatela vzhl'adom na nekonzistentnost
praxe jednotlivych spravcov pri prihliadani, resp. neprihliadani na nalezitosti prihlaS8ky podla § 29
zékona o konkurze a reStrukturalizcii.

I11.
PredbeZzné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

11. Podstatou ustavnej staznosti je namietka poruSenia zédkladného prava stazovatela podl'a ¢l. 46
ods. 1 ustavy ajeho prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru uznesenim okresného stdu ¢. k.
20dK/127/2022-61 z 29. marca 2023, ktorym rozhodol, Ze na podanie staZovatel’a sa neprihliada
ako na prihlasku, ked’ze nebola podana spoésobom podla § 28 ods. 2 zakona o konkurze
a reStrukturalizécii (bod 6). Napadnuté uznesenie stazovatel povazuje za prili§ formalistické
vo vztahu k nalezitostiam prihlasky podla § 29 zakona o konkurze a reStrukturalizacii (bod 10).

12. Ustavny std v prvom rade zdéraziiuje, Ze ako nezavisly sidny organ ochrany tstavnosti (¢1. 124
Gistavy) nie je opravnou instanciou vieobecnych sudov (I. US 311/05). Skutkovy stav a prave zavery
vSeobecného sudu st predmetom kontroly zo strany ustavného sudu len vtedy, ak by prijaté pravne
zavery boli so zretelom na skutkovy stav arbitrarne, a tak z ustavného hladiska neudrzatelné



(IV. US 43/04). O svojvoli (arbitrarnosti) pri vyklade a aplikacii zdkonného predpisu vSeobecnym
suidom by bolo mozné uvazovat len v pripade, ak by sa tento natol’ko odchylil od znenia
prisluinych ustanoveni, ze by zasadne poprel ich Gigel a vyznam (IIL. US 264/05, ZNaU 100/2005).

13. U&elom konkurzného konania je usporiadanie majetkovych pomerov dlZnika, ktory je v upadku.
Naplnenie tohto ciel'a vyzaduje spravidla rieSenie vac¢Sieho mnozstva skutkovych a pravnych otazok
spojenych so zistenim a zabezpeCenim majetku patriacecho do konkurznej podstaty,
jeho speniazenim, zistenim a naslednym uspokojenim pohladavok konkurznych veritelov, rieSenim
incidenénych sporov a pod. (IIL. US 341/2017).

14. Poziadavka ustavne suladného vykladu aplikovanej pravnej normy sa vztahuje v celom rozsahu
aj na pravne skutoc¢nosti predpokladané zdkonom o konkurze a reStrukturalizacii suvisiace
s pravnym postavenim veritel'a ako ucastnika konkurzného konania a jeho opravnenia uplatiovat
prava spojené s prihldsenou pohl'adavkou a na vyklad, ¢i tieto pravne skutocnosti z tstavného
hl'adiska boli alebo neboli naplnené (nastali alebo nenastali). Posudenie tychto pravnych
skutocnosti a ich interpretacia vSak nemo6zu byt natol'ko formalistické, aby sa prostrednictvom
nich v konecnom doésledku nielen zmaril ucel pozadovanej sudnej ochrany, ale aj zabrénilo
v pristupe k sudnej ochrane z dovodov, ktoré nemozno v pravnom State v ziadnom pripade pripisat’
na tarchu uéastnikovi konania, ktory sa tejto ochrany domaha (IL. US 867/2014, IV. US 101/2018).

15. Prihlaska musi byt podana sposobom podla § 28 ods. 2 zadkona o konkurze a restrukturalizécii
a musi obsahovat’ zdkladné nalezitosti prihlasky, inak sa na prihlasku neprihliada (§ 29 ods. 1 veta
prva zakona o konkurze a reStrukturalizacii). PrihlaSska sa podava u spravcu elektronicky
prostrednictvom na to uréeného elektronického formuldra do elektronickej schranky spravcu a musi
byt’ autorizovana... PrihlaSka musi byt’ spravcovi dorucend v zakladnej prihlasovacej lehote do 45
dni od vyhlédsenia konkurzu (§ 28 ods. 2 veta prva a tretia zdkona o konkurze a restrukturalizacii).
Ak veritel' doruc¢i prihlaSku neskor, na prihlasku sa prihliada, veritel' v§ak nemdZze vykonavat
hlasovacie pravo a d’alSie prava spojené s prihlasenou pohl'adavkou. Prdvo na pomerné uspokojenie
veritel'a tym nie je dotknuté; moze byt vSak uspokojeny len z vytazku zaradené¢ho do rozvrhu
zo vSeobecnej podstaty, ktorého zdmer zostavit’ bol ozndmeny v Obchodnom vestniku po doruceni
prihlasky. Zapisanie takejto pohladdvky do zoznamu pohladavok spravca zverejni v registri
upadcov s uvedenim okolnosti, Ze prihlaska bola podana po uplynuti zakladnej prihlasovacej lehoty
(§ 28 ods. 3 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii).

16. Spravca bez zbyto¢ného odkladu po uplynuti zékladnej prihlasovacej lehoty predlozi sudu spolu
so svojim stanoviskom zoznam podani, pri ktorych je toho nazoru, Ze sa na ne neprihliada
ako na prihlaSky, pricom sud bez zbyto¢ného odkladu uznesenim urci, ¢i sa na tieto podania
prihliada ako na prihlaSku. Uznesenie sud doruci spravcovi, ktory o iom upovedomi dotknuté
osoby (§ 30 ods. 1 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii). Podanie, ktorym bola uplatnena
pohladavka, ktord sa v konkurze uplatituje prihlaskou, nemozno opravit’ ani doplnit’ (§ 30 ods. 2
zékona o konkurze a restrukturalizacii).

17. Ustavny sud preskiimanim napadnutého uznesenia nezistil formalisticky pristup okresného sudu
pri rozhodovani podl'a § 30 ods. 1 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii.

18. Vo vztahu k tvrdeniu stazovatel'a, ze si pohladavku prihlasil aj riadne, a to prostrednictvom
formulara zverejnené¢ho na webovom sidle ministerstva spravodlivosti s oznacenim ,, Prihldska



pohladavky “, ktory nasledne ,,odoslal a dorucil prostrednictvom podania z ustredného portalu
verejnej spravy opatreny prislusnym elektronickym podpisom podla osobitného predpisu —
autorizovany “, Ustavny sud uvadza, ze priloha ¢. 5 vyhlasky €. 665/2005 Z. z. bola vypustena
vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky 205/2022 Z. z., ktorou sa meni
a doplita vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky & 665/2005 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov, ktora nadobudla Gc¢innost’ 17. jila
2022.

19. Okrem toho ustavny sud dopytom na ministerstve spravodlivosti zistil, Ze na jeho webovom
sidle https://www.justice.gov.sk/ sa elektronické formulare na podavanie prihlaSok do konkurzného
konania nenachadzaju a nenachadzali sa tam ani v ¢ase 10. februara 2023. Na uvedenom webovom
sidle ministerstva spravodlivosti sa v ¢ase 10. februara 2023 nachédzala (a nachadza sa tam dosial’)
elektronickd podoba tlaciva na podanie prihlasky do konkurzu, ktora sa v danom case mohla
pouzivat’ na podanie prihlaS8ky do konkurznych konani, ktoré zacali do 16. jula 2022. Uvedené
elektronické tlacivo nebolo z webového sidla ministerstva spravodlivosti dosial’ odstranené
z dovodu jeho mozného vyuZitia v konaniach, ktoré zacali do 16. jula 2022 (pozri prechodny § 206n
ods. 1 o konkurze areStrukturalizacii). Ministerstvo spravodlivosti zaroven uviedlo,
ze ,,elektronicki podobu tlaciva® nemozno zamienat’ s ,.elektronickym formularom®, ked’ze toto
tla¢ivo nesplia kritéria ,.elektronického formulara® tak, ako st definované v § 3 ods. 1 zakona
¢.305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti orgdnov verejnej moci a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o e-Governmente) v zneni od 1. novembra 2022 do 31. jala
2023 (dalej len ,,zdkon o e-Governmente®), teda v Case vyhldsenia predmetného konkurzu
a prihlasovania pohladavok, ato predovSetkym pokial ide o spracovanie zadanych udajov
v Strukturovanej forme spracovatelnej automatizovanym sposobom informacnymi systémami.
Na zaklade uvedeného ministerstvo spravodlivosti zhrnulo, Ze na jeho webovom sidle sa nachadza
elektronickd podoba tlaciva ,,Prihlaska pohladavky*, ktort vSak s u€innostou od 17. jula 2022
nie je mozné pouZit’ ako univerzalny elektronicky formular na podanie prihlasky do konkurzného
konania. Do konkurzného konania je mozné pouzit’ len elektronicky formular verejne dostupny
prostrednictvom ustredného portalu verejnej spravy https://www.slovensko.sk/sk/.

20. Hoci to okresny sud vodovodneni svojho rozhodnutia vyslovne neuviedol,
je evidentné, Ze § 28 ods. 2 zdkona o konkurze a reStrukturalizicii interpretoval v spojeni s § 3
ods. 1 zékona o e-Governmente, ktory ustanovuje, Ze na ucely tohto zdkona sa rozumie
elektronickym formuldrom elektronicky dokument obsahujici automatizovane spracovatelné
pravidla, prostrednictvom ktorych je mozné elektronickymi prostriedkami vyplnit’ a prezentovat’
vyplnené¢ tdaje v Struktirovane] forme spracovatelnej aj automatizovanym spdsobom
informaénymi systémami; elektronicky formuldr tvoria identifikaéné tdaje, datové prvky tvoriace
datova Strukturu, a to bez vyplnenych tidajov, a pravidla na vyplnenie a zobrazenie vyplnenych
udajov.

21. Aj zuznesenia okresného sudu ¢. k. 20dK/127/2022 z 19. decembra 2022 (zverejneného
v Obchodnom vestniku 27. decembra 2022) jasne vyplyva, ze (okrem iného) IIl. vyzval veritel'ov
dlZznika, aby v zékladnej prihlasovacej lehote do 45 dni od vyhldsenia konkurzu prihlésili svoje
pohladavky prihlaSkou postupom podla § 29 ods. 1, 2, 4 az 6, 8 az 10 zakona o konkurze
a reStrukturalizécii. Pokial’ stazovatel’ (zastipeny advokatskou kancelariou) takto nepostupoval,



musel pocitat’ s tym, ze ako veritel' doruci prihlasku neskor, na prihlasku sa prihliada, av§ak nemoéze
vykonavat' hlasovacie pravo a d’alSie prava spojené s prihlasenou pohladavkou. Na uvedenom
nemoze ni¢ zmenit' skuto¢nost’, ze ,,ukon opakovaného podania prihlasky pohladavky stazovatel
realizoval inak, a to vyuzitim dalsieho — iného/odlisného formuldaru prostrednictvom elektronického
portalu www.slovensko.sk.“, avSak az po uplynuti zékladnej prihlasovacej lehoty 45 dni
od vyhléasenia konkurzu.

22. Podl'a nazoru tstavného sudu v posudzovanom pripade vyklad dotknutych ustanoveni zakona
o konkurze arestrukturalizacii okresnym stidom (bez ohladu na vyjadrenie ministerstva
spravodlivosti) nie je mozné povazovat’ za taky, ktory sa prieci zmyslu a Gcelu pravnej Gpravy
konkurzného konania. Napadnuté uznesenie okresného stdu nie je zjavne neoddvodnené,
pricom zarovenn neexistuje ziadna skutoCnost, ktord by signalizovala svojvolny postup,
resp. svojvolné zavery tohto sudu nemajice oporu v zadkone o konkurze a restrukturalizacii
v spojeni so zakonom o e-Governmente.

23. Stabilna rozhodovacia &innost ustavného sudu (II. US 4/94, 11. US 3/97, 1. US 204/2010)
reSpektuje nazor, podla ktorého nemozno pravo na sidnu ochranu stotoziiovat s procesnym
uspechom, z ¢oho vyplyva, Ze vSeobecny sud nemusi rozhodovat v sulade so skutkovym a pravnym
nazorom sporovych stran vratane ich dovodov a ndmietok.

24. Ked’ze medzi uznesenim okresného stidu a obsahom zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 1
ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru neexistuje takéd pricinna suvislost, na zéklade ktorej
by ustavny sud po pripadnom prijati Gstavne] st'aznosti na d’alSie konanie mohol redlne dospiet’
k zaveru o ich poruSeni, Gstavnu staznost’ odmietol podla § 56 ods. 2 pism. g) zdkona o Gstavnom
stide ako zjavne neopodstatnent.

25. Vzhl'adom na odmietnutie ustavnej staznosti sa Ustavny sud d’al$imi poziadavkami st'azovatel’a
uvedenymi v petite nezaoberal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 28. septembra 2023

Jana Baricova
predsednicka senatu



