SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 10/2022-5

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o ustavnej
staznosti stazovatela | EEEEEEEEEE. . I
zastipen¢ho Advokatskou kancelariou JUDr. Daniel Blystan s. r. o., Uzhorodska 21, KoSice,
proti uzneseniu Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, Prezidia Policajného zboru, Nérodnej
kriminélnej agentlry, Narodnej jednotky finan¢nej policie, expozitiry Vychod, Rampova 7, KoSice
CVS: PPZ-796/NKA-FP-VY-2017 z 12. marca 2019, proti uzneseniu Uradu $pecidlnej prokuratiry
Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky ¢. k. VII/2 Gv 268/17/1000-503 zo 7. jula 2021
a proti pripisu generdlneho prokuratora Slovenskej republiky ¢. k. IV/3 Pz 67/21/1000-8
zo 16. decembra 2021 (Rvp 102/2022) a o ustavnej staznosti stazovatela || Gz
I DY DN -ostipencho  Advokdtskou
kanceldriou JUDr. Daniel Blystan s. r. 0., Uzhorodska 21, KoSice, proti uzneseniu Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky, Prezidia Policajného zboru, Narodnej krimindlnej agentlry,
Nérodnej jednotky finangnej policie, expozitiry Vychod, Rampova 7, Kosice CVS:
PPZ-796/NKA-FP-VY-2017 z 12. marca 2019, proti uzneseniu Uradu $pecidlnej prokuratary
Generalnej prokuratary Slovenskej republiky €. k. VII/2 Gv 268/17/1000-503 zo 7. jala 2021
a proti pripisu generadlneho prokuratora Slovenskej republiky ¢. k. IV/3 Pz 80/21/1000-9
z 20. decembra 2021 (Rvp 103/2022) takto

rozhodol:

1. Ustavné staznosti vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 102/2022
apod sp. zn. Rvp 103/2022 s p 4 ja na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 102/2022.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.



Odovodnenie:

I.
Ustavné staznosti stazovatelov

1. Ustavnému sadu bola 17. januara 2022 dorudena ustavna staznost’ stazovatela ||| iGN
Bl (dalej aj ,,stazovatel™) vo veci namietaného porusenia zdkladnych prav podla ¢l. 17 ods. 2
a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstava“) uznesenim Ministerstva vnatra
Slovenskej republiky, Prezidia Policajného zboru, Narodnej krimindlnej agentury,
Néarodnej jednotky finan¢nej policie, expozitiry Vychod, Rampova 7, Kogice CVS:
PPZ-796/NKA-FP-VY-2017 z 12. marca 2019 (d’alej len ,,napadnuté uznesenie vysetrovatela®),
uznesenim Uradu $pecidlnej prokuratary Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky (d’alej len
,urad Specidlnej prokuratury*) ¢. k. VII/2 Gv 268/17/1000-503 zo 7. jala 2021 (dalej len
,hapadnuté uznesenie uradu Specidlnej prokuratiry”) a pripisom generalneho prokuratora
Slovenskej republiky (dalej len ,generdlny prokurator) ¢. k. IV/3 Pz 67/21/1000-8
zo 16. decembra 2021. Stazovatel’ navrhol zruSenie oznacenych zasahov do jeho zékladnych prav
a slobod, priznanie finanéného zadost'ucinenia 1 000 eur od uradu Specialnej prokuratary a 1 000
eur od Generdlnej prokuratiry Slovenskej republiky (d’alej len ,.generdlna prokuratira®),
ako aj priznanie nahrady trov konania.

2. Ustavna staznost’ je vedena pod sp. zn. Rvp 102/2022 a bola pridelena sudcovi spravodajcovi
DuboSovi Szigetimu, ktory je podla Rozvrhu prace Ustavného stdu Slovenskej republiky
na obdobie od 1. januara 2022 do 31. decembra 2022 (d’alej len ,,rozvrh prace) ¢lenom druhého
senatu tstavného stdu.

3. Ustavnému sudu bola 17. januara 2022 doru¢ena tstavna staznost’ stazovatela |
B (Calcj aj ,stazovatel™, spolu d’alej aj ,,stazovatelia®) vo veci namietaného porusenia
zakladnych prav podla €l. 17 ods. 2 a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy napadnutym uznesenim vySetrovatela,
napadnutym uznesenim turadu Specidlnej prokuratury a pripisom generalneho prokuratora ¢. k.
IV/3 Pz 80/21/1000-9 z 20. decembra 2021. Stazovatel navrhuje zruSenie oznacenych zasahov,
priznanie financného zadostucinenia 1 000 eur od uradu Specidlnej prokuratary a 1 000 eur
od generalnej prokuratury a priznanie nahrady trov konania.

4. Ustavna staznost’ je vedena pod sp. zn. Rvp 103/2022 a bola pridelena sudcovi spravodajcovi
Martinovi Vernarskému, ktory je podl'a rozvrhu prace ¢lenom treticho senatu tistavného sudu.

5. Z obsahu Ustavnych staznosti stazovatelov aich priloh vyplyva, ze napadnutym uznesenim
vySetrovatela bolo (okrem inym fyzickym osobam) stazovatelovi || GczNGEEEE
vznesené obvinenie za obzvlast’ zavazny zlo¢in poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podla § 237 ods. 1 a 4 pism. a) Trestného zakona spachaného v sibehu so zlo¢inom poskodzovania
veritel'a podl'a § 239 ods. 2 pism. a) a ods. 5 pism. a) a d) Trestného zdkona s poukazom na § 138
pism. j) Trestného zdkona spachaného formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona
atiez za obzvlast zdvazny zlo€in porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku formou
pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d) k § 237 ods. 1 a ods. 4 pism. a) Trestného zdkona v stibehu
so zlo¢inom poskodzovania veritel'a formou pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d) k § 239 ods. 2 pism.
a) a b) a ods. 5 pism. a) a d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zdkona.



Stazovatelovi || I bolo vznesené obvinenie za obzvlast zdvazny zlodin
porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku formou pomoci podl'a § 21 ods. 1 pism. d)

k § 237 ods. 1 a 4 pism. a) Trestného zédkona v stibehu so zlo¢inom poskodzovania veritel'a formou
pomoci podla § 21 ods. 1 pism. d) k § 239 ods. 2 pism. a) a ods. 5 pism. a) a d) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona.

6. Proti napadnutému uzneseniu vysetrovatel'a podali stazovatelia (ako aj d’al$i spoluobvineni)
staznosti, o ktorych trad Specialnej prokuratury napadnutym uznesenim rozhodol tak, ze ich podl'a
§ 193 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku zamietol.

7. Proti napadnutému uzneseniu tradu Specidlnej prokuratiry v spojeni s napadnutym uznesenim
vySetrovatel'a podali stazovatelia (ako aj dalsi spoluobvineni) navrhy na zruSenie tychto
pravoplatnych rozhodnuti vydanych v pripravnom konani podl'a § 363 a nasl. Trestného poriadku.

Navrh stazovatel’a || | | | BN +yb2vil generalny prokurator napadnutym pripisom &. k.
IV/3 Pz 67/21/1000-8 zo 16. decembra 2021, ktorym stazovatelovi oznamil, Ze jeho navrhu

nevyhovuje. Navrh stazovatel’a ||| | | | b BEEEEEEEEE yb2vil generalny prokurator napadnutym
pripisom ¢. k. IV/3 Pz 80/21/1000-9 z 20. decembra 2021, ktorym st'azovatelovi oznamil,
ze jeho névrhu nevyhovuje.

8. Podstatou oboch ustavnych staznosti je namietka proti nespravnemu, nezdkonnému a ustavne
neudrzatelnému vykladu ustanovenia § 211 ods. 1 a 2 Trestného poriadku organmi Cinnymi
v trestnom konani, ktoré su nazoru, Ze pri poSkodenej pravnickej osobe sa suhlas poskodeného
nevyzaduje. Stazovatelia z pohl'adu pripustnosti ich ustavnych staznosti navyse zhodne poukazuju
na skorie rozhodnutie tistavného sudu ¢&. k. I US 185/2020 publikované aj v Zbierke nilezov
a uzneseni Ustavného sidu Slovenskej republiky. Podla nizoru stazovatelov organy &inné
v trestnom konani pokracuji v nezdkonnom trestnom stihani, a to aj napriek ich povinnosti
obligatorneho zastavenia v intenciach § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku v spojeni s § 215
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku. To vSetko aj v kontexte stazovateI'mi zhodne namietaného
duplicitného rozhodnutia tradu Specialnej prokuratiry o zamietnuti nimi podanych st'aznosti
proti uzneseniu vysetrovatela.

II.
K spojeniu veci

v

9. Podl'a § 7 ods. 1 pism. e) zakona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky
aozmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zadkon
o ustavnom sude®) ustavny sud rozhoduje v pléne o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatu
ustavného sudu, ak ide o veci preroktivané v roznych senatoch tstavného studu.

10. Podl'a § 62 zakona o ustavnom sude ak tento zakon v piatej Casti alebo Siestej Casti neustanovuje
inak a povaha veci to nevylucuje, vztahuje sa na konanie pred ustavnym sudom podla povahy veci
primerane Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*).

11. Podla § 166 ods. 1 CSP v zaujme hospodarnosti konania sud spoji na spolo¢né konanie
také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa tykaju tych istych stran.
Ak boli také konania pridelené viacerym sudcom toho istého sudu, rozhodne o spojeni konani
ten sudca, u ktorého sa zacalo konanie skor.



12. Zakon o ustavnom sude nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, avSak v sulade s citovanym
§ 62 zakona o Ustavnom sude mozno v konani o Ustavnej st'aznosti podla ¢l. 127 Ustavy pouzit
na pripadné spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.

13. Podl’a ¢l. 11 bodu 10 prvej az tretej vety rozvrhu prace v zdujme hospodarnosti konania moze
plénum ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do posobnosti senatov ustavného sudu,
ktoré boli pridelené ¢lenom roznych senatov ako sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie,
ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne suvisia (z hl'adiska predmetu konania) alebo v nich ide
o tych istych c¢astnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni méze plénu tstavného sidu podat’ sudca
spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného sudu.
Ak vzhladom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je na spolo¢né
konanie o spojenych veciach prislusny ten senat tustavného sudu, ktorého clenom je sudca
spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na stavnom sude skor (§ 41 ods. 2
zékona o ustavnom sude).

14. Z obsahu oboch ustavnych st'aznosti stazovatelov vyplyva, zZe tieto spolu skutkovo a prévne
suvisia, obe uUstavné staznosti namietaji poruSenie totoznych zdkladnych prav stazovatelov,
smeruju proti totoZnym porusovatelom a proti totoznym (napadnuté uznesenia vySetrovatela
a uradu Specidlnej prokuratiry), resp. uzko suvisiacim rozhodnutiam (napadnuté pripisy
generalneho prokuratora), ktorych zruSenie stazovatelia zaroven ziadaji oboma ustavnymi
staznost’ami, pri¢om st'azovatelia st aj pravne zastipeni totoZnym pravnym zastupcom.

15. S prihliadnutim na obsah ustavnych staznosti stazovatelov vedenych Ustavnym stdom
pod sp. zn. Rvp 102/2022 a sp. zn. Rvp 103/2022 a z toho vyplyvajicu skutkovll a pravnu suvislost’
ustavnych staznosti staZzovatel'ov senat Gstavného sudu v zadujme hospodarnosti konania podl'a § 62
zakona o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. II ods. 10 rozvrhu prace rozhodol
o spojeni tychto veci na spolo¢né konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn. Rvp 102/2022
(bod 1 vyroku tohto uznesenia).

16. Podl'a § 70 ods. 1 zidkona o ustavnom sude rozhodnutie tustavného sudu nadobuda
pravoplatnost a vykonatelnost dinom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania
pred Ustavnym stidom, ak tento zdkon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179
neustanovuje inak alebo ak nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného stdu.

17. Ustavny sad v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolo¢né konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia Gistavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 2. marca 2022

Ivan Fiacan
predseda Ustavného stidu
Slovenskej republiky



