SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 173/04-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 15. jula 2004
predbezne prerokoval staznost P. D., bytom V. S., vo veci porusenia jeho prava na
spravodlivy proces v primeranom case postupom Okresného sudu KoSice 1 v konani

vedenom pod sp. zn. 24 C 133/03 (predtym 1 Ro 837/03), a takto
rozhodol:
Staznost P. D.odmieta ako zjavne neopodstatnend.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad*) bolo 30. juna 2004
doru¢ené podanie P. D., bytom V. S. (d’alej len ,.stazovatel™), oznaéené ako ,, Staznost pre
porusSenie prdava na spravodlivy proces v primeranom case a Ziadost o primerané financné
zadostucinenie“ postupom Okresn¢ho sidu KoSice 1 (dalej aj ,,okresny sud*“) v konani

vedenom pod sp. zn. 24 C 133/03 (predtym 1 Ro 837/03).

Stazovatel vo svojom podani uvadza, Ze 19. februdra 2003 podal navrh na
vydanie platobného rozkazu o zaplatenie 60 000 Sk s prisluSenstvom voci dlZznikovi

SPOROINVEST, a. s., Mésiarska 11, KoSice. Diia 11. marca 2003 uhradil na vyzvu



okresného sudu sudny poplatok a upresnil svoj navrh. Platobny rozkaz sp. zn. 1 Ro 837/03
dostal 21. marca 2003. Odporca - dlznik podal vo veci odpor. Vzhl'adom na to, Ze sa vo veci
nekonalo, stazovatel’ poziadal 24. juna 2003 okresny sud, aby vo veci konal. Tento mu
7. augusta 2003 dorucil odpor odporcu zo 4. aprila 2003. Stazovatel’ sa k odporu vyjadril
15. augusta 2003. Dna 21. oktobra 2003 podal staznost na prietahy v konani
sp. zn. 24 C 133/03 predsedovi okresného sudu. V nadvdznosti na staznost' stazovatela
okresny sud na 8. december 2003 nariadil pojednavanie, na ktorom sa vSak odporca
nezucastnil a ani svoju nepritomnost’ neospravedlnil. Stazovatel’ na tomto pojednévani vzal
navrh v Casti trokov spat a ziadal vo veci rozhodnut. Rozhodnutie bolo stazovatelovi
dorucen¢ 14. januara 2004. Odporca podal vo veci odvolanie (kopiu odvolania stazovatel
nedostal). Vzhl'adom na to, Ze odporca neuhradil sudny poplatok za odvolanie, rozsudok bol
spravoplatneny a vykonatelny 22. aprila 2004, ¢o okresny sud vyznacil na rozhodnuti 27.
aprila 2004.

Dalsi den, t. j. 28. aprila 2004, podal stazovatel' na Exekutorskom trade v Presove
u exekutora Mgr. I. P. ndvrh na vykon rozhodnutia, ktory (navrh) bol omylom zaslany
Okresnému sudu PreSov (prisluSnym sidom je Okresny sud KoSice I), ktory sice postipil
spis Okresnému sudu Kosice I, no kym tento vydal poverenie pre exekutora, na odporcu bol
20. maja 2004 vyhlaseny konkurz. Podl'a staZzovatela je malo pravdepodobné, Ze mu bude

uhradend aspon Cast’ jeho penazi.

StaZzovatel’ je toho nazoru, ze okresny sid vo veci samej konal neprimerane dlho
a k d’alsSiemu konaniu vo veci ho musel stazovatel’ pisomne alebo telefonicky nabadat’. Je
toho nazoru, ze vzhl'adom na to, Ze jeho pravo na spravodlivy proces v primeranom case

bolo porusené, Ziada o primerané finanéné zadost'u€inenie 350 000 Sk.
II.

Ustavny sud navrh na zacatie konania predbezne prerokuje podl'a § 25 ods. 1 zikona

v

Nérodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu

Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich



predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude®) na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel’a a zist'uje, ¢i nie st dévody na odmietnutie ndvrhu podl'a § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude.

Podl'a § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude moéze ustavny sid na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Ustneho pojednavania néavrhy, na ktorych
prerokovanie nemd pravomoc, navrhy, ktoré nemaji néaleZitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neoprdvnenym, ako aj navrhy

podané oneskorene. Ustavny stid mdze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Staznost’ bola dorucena ustavnému sudu 30. juna 2004, pricom konanie, v ktorom
malo dojst’ k poruSeniu oznaceného zikladného prava stazovatela okresnym stdom
(z obsahu staznosti vyplyva, ze stazovatel namieta porusenie svojho prava na spravodlivy
proces v primeranom &ase tohto sudu, aviak bez toho, aby uviedol ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky alebo ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd), bolo pravoplatne skoncené 22. aprila 2004. Znamend to, Ze v Case podania
staznosti ustavnému sudu k porusovaniu oznacenych prav nedochddzalo, a preto tstavny
sud staznost’ stazovatela odmietol z dovodu zjavnej neopodstatnenosti podla § 25 ods. 2

zakona o ustavnom sude.

Bolo uz potom bez pravneho vyznamu zaoberat sa dalSimi poziadavkami

stazovatela.

Nad rdmec tohto rozhodnutia Ustavny sud uvadza, ze stazovatel nesplnil ani
podmienku povinného pradvneho zastupenia, ani neformuloval ndvrh na rozhodnutie.
Vzhl'adom na oneskorené podanie staznosti by vSak bolo nadbytocné vyzyvat’ stazovatel'a

na odstranenie tychto nedostatkov.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 15. jula 2004



