SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 42/01

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu diia
27. aprila 2001 predbezne prerokoval podanie V. H., t. ¢. v Napravnovychovnom

tistave Kogice - Saca, na zacatie konania pre porusenie prav a takto
rozhodol:
Podanie V.H. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,Gstavny sud) bolo dia
3. aprila 2001 doruc¢ené podanie V. H. (d’alej len ,navrhovatel*) oznalené ako
»dtaznost pre poruSenie zakona®, v ktorom uvadza, ze bol rozhodnutim Okresného
sudu Kosice I v konani vedenom pod sp. zn. 5 T 228/99 odstdeny za trestny €in
podvodu podl'a ustanovenia § 250 ods. 1 a 3 Trestného zakona na trest odnatia slobody
vtrvani 42 mesiacov ana vykon tohto trestu bol zaradeny do druhej

napravnovychovnej skupiny. Tento trest v sucasnosti aj vykonava.

V podani uviedol, ze za tento skutok bol odsudeny aj na Uizemi Francuzska,

tento trest aj vykonal, v ¢om vidi porusenie ¢l. 11 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej



len ,,ustava®), ako aj Protokolu €. 4 a Protokolu €. 7 k Dohovoru o ochrane 'udskych

prav a zakladnych slobod.

Podanie neobsahovalo nalezitosti poZadované ustanovenim § 20 zdkona
Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude), preto uUstavny sud listom zo dna

6. aprila 2001 vyzval navrhovatel'a na doplnenie podania.

Navrhovatel’ vyzvu prevzal dia 9. aprila 2001 a v stanovenej lehote 14 dni

podanie nedoplnil.

Navrhovatel’ bol vyzvany, aby obsah spresnil a doplnil, najma uviedol, kto
a akym sposobom, v akom konani a aké zakladné prava a slobody porusil (presné
oznacenie konkrétneho konania a rozhodnutia v nadvéznosti na namietané poruSenie
prav) a kedy k ich poruSeniu doslo. Taktiez bol vyzvany, aby svoj navrh odévodnil

a navrhol aj dokazy, ako aj presne uviedol, akého rozhodnutia sa domaha (petit).

Bol vyzvany na pravne zastipenie advokatom alebo komerénym pravnikom

(§ 20 ods. 2 a 3 zdkona o Gstavnom sude).

Ustavny sud navrhovatela upozornil na moznost odmietnutia jeho podania

podla ustanovenia § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude.

Ustavny sud na predbeznom prerokovani kazdého podnetu skiima, ¢i obsahuje
zékonom predpisané nalezitosti upravené v ustanoveni § 20 ods. 1 zdkona o tstavnom

sude.

Ked'Ze navrhovatel’ napriek obdrzanej vyzve nedostatky podania neodstréanil,
ustavny sud jeho navrh na predbeznom prerokovani podla ustanovenia § 25 ods. 2

zakona o ustavnom sude odmietol.






