SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 91/02-12

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 11. decembra
2002 predbezne prerokoval staznost’ Krajského sudu Zilina, so sidlom Z., zastipeného
predsedom JUDr. R. U., vo veci porusenia jeho zékladného prava podla ¢l. 48 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Bratislava III v konani vedenom pod sp.
zn. 15 C 17/02 a NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, za ucasti Okresného sudu
Bratislava III a NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, a takto

rozhodol:

Staznost’ Krajského sudu Zilina odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanych

nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stiidu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sud“) bola 16. oktobra
2002 dorucena staznost’ Krajského sudu v Ziline (d’alej len ,,stazovatel**) proti Okresnému
sudu Bratislava III a NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky. Stazovatel v staznosti
navrhol, aby ustavny sud konStatoval, ze postupom tychto vSeobecnych sudov doslo
k poruSeniu jeho zikladného prava nebyt odnaty jeho zdkonnému sudcovi, a sucasne

navrhol, aby ustavny sud zruSil zasah spocivajuci v prideleni jeho veci Dr. M. K.



a Okresnému sudu Bratislava III a vratil vec NajvysSiemu sidu Slovenskej republiky na

d’alSie konanie.

Stazovatel' bol vyzvany na odstranenie nedostatkov staznosti, ktoré¢ branili jej
predbeznému prerokovaniu a aj pripadnému postupu vo veci samej. Vyzvu z 20. novembra
2002 stazovatel prevzal 26. novembra 2002 a do rozhodnutia ustavného sidu nielen
neodstranil vytykané nedostatky, ale neurobil ani Ziaden tkon, ktory by nasved¢oval tomu,

Ze mieni reagovat’ na doru¢ent vyzvu.

Podla § 25 ods. 1 zédkona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zadkon o Gstavnom sude*) ustavny suad
navrh predbeZne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela,

ak tento zakon neustanovuje inak.

Podl'a odseku 2 citovaného ustanovenia navrhy, ktoré nemaji naleZitosti predpisané
zékonom, modze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez

ustneho pojednavania.
Vychadzajic z obsahu staznosti, vyzvy dorucenej stazovatel'ovi a jeho procesnej
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pasivity ustavny sud odmietol staznost’ podl'a citovanych ustanoveni zakona o ustavnom
sude uz po jej predbeznom prerokovani pre nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 11. decembra 2002



