SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I1. US 267/2020-27

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 13. jila 2020 v senéte

zloZzenom z predsedu senatu Martina Vernarského a sudcov Ivana Fia¢ana a Petra Straku

(sudca spravodajca) predbezne prerokoval tustavnu staznost |G
. I . prc namietané poruSenie

zdkladného prava na sidnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
postupom sudneho exekiitora JUDr. Jozefa Duricu v konaniach vedenych pod sp. zn.

Ex 1153/08 a sp. zn. Ex 5604/08 a takto

rozhodol:

Ustavnu staznost’ || oJdmicta pre nesplnenie zikonom

ustanovenych nalezitosti.
Odovodnenie:

I.

St'aznostna argumentacia

1. Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,Gistavny sud*) bola 11. jula 2019
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dorucend ustavna staznost’ | EEEEEEEEEEEEEEE. I BN
I (dalcj len ,stazovatel*), pre namietané poruSenie zakladného

prava na sudnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len



,Gstava“) postupom stidneho exekutora JUDr. Jozefa Duricu (d’alej len ,,sudny exekutor®)
v konaniach vedenych pod sp. zn. Ex 1153/08 a sp. zn. Ex 5604/08 (d’alej len ,,napadnuté

konania®).

2. Obsahom Tustavnej staznosti su stazovatelom tvrdené viaceré podvody
v napadnutych (exekuc¢nych) konaniach. Na podvodoch sa mali podiel'at’ orgdny verejnej
moci, ktor¢ boli v napadnutych konaniach priamo ¢i nepriamo angazované. Podstatou
ustavnej staznosti stazovatel prejavuje nespokojnost stym, Zze prostrednictvom
napadnutych konani mu bol rozkradnuty majetok v hodnote milionov eur. Kompetentné
organy sa jeho obranou odmietaju zaoberat’. StaZzovatel’ v Gstavnej st'aznosti d’alej uviedol,
ze advokati ho v konaniach odmietaji zastupovat’, pricom poslednd advokatka, pridelena
mu Centrom pravnej pomoci, ho nezastupovala k jeho spokojnosti a z uvedeného dévodu sa

pred ustavnym sidom zastupuje sam.

3. Ustavny sud podla § 56 ods. 3 zékona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona ¢. 413/2019
Z.z. (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude®) vyzvou ¢. k. Rvp 1238/2019-5 z 24. februara

2020 vyzval stazovatela na odstranenie nedostatku pravneho zastipenia.

4. Stazovatel’ v urCenej 30-diovej lehote nedostatok pravneho zastiipenia neodstranil
a ustavnému sidu doruéil viaceré podania doplnajuce odévodnenie Gstavnej staznosti
(podania ustavnému sudu dorucené 27. marca 2020, 17. aprila 2020, 15. maja 2020, 5. juna

2020, 15. jtna 2020, 17. jina 2020, 23. jina 2020, 26. jina 2020 a 3. jila 2020).

5. Podanou ustavnou staZznostou sa stazovatel domédha vyhldsenia neplatnosti

napadnutych konani.

I1.

Relevantna pravna uprava

6. Podl'a ¢l. 124 ustavy ustavny sud je nezavislym stdnym organom ochrany

uastavnosti.



7. Podl'a ¢€l. 127 ods. 1 ustavy tstavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

8. Podl’a ¢l. 140 ustavy podrobnosti o organizacii ustavného stdu, o spdsobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

9. Podl'a § 56 ods. 1 zdkona o ustavnom sude tstavny sud navrh na zacatie konania
predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zakon

v § 9 neustanovuje inak.

10. Podla § 56 ods. 2 pism. c) zdkona o tustavnom sude ustavny sud modze
na predbeznom prerokovani bez Ustneho pojedndvania uznesenim odmietnut’ ndvrh

na zacatie konania, ktory nema nalezitosti ustanovené zékonom.

11. Podla § 56 ods. 3 zdkona o ustavnom sude ak ma navrh na zacatie konania
uvedeny v § 42 ods. 2 pism. f) odstraniteIné nedostatky, moze ustavny sud vyzvat
navrhovatel’a, aby v urcenej lehote tieto nedostatky odstranil. Ak Gc€astnik konania v urcene;j

lehote nedostatky neodstrani, istavny sid navrh na zacatie konania odmietne.

12. Podla § 43 ods. 3 zdkona o tustavnom sude k navrhu na zacatie konania
podanému navrhovatel'om, ktory musi byt v celom konani zastupeny advokatom, musi byt
pripojené plnomocenstvo na zastupovanie navrhovatela advokatom. V plnomocenstve sa
musi vyslovne uviest, Zze navrhovatel udeluje zvolenému advokatovi splnomocnenie

na zastupovanie pred ustavnym studom.



I11.

Predbezné prerokovanie navrhu

13. Ustavny sud konstatuje, Ze ustavna staznost v predloZenej podobe nespiia
nalezitosti, ktoré pre uplatnenie pravomoci ustavného sudu ustanovuje ustava a zakon
o ustavnom sude. Ustavny sid vyzvou & k. Rvp 1238/2019-5 z 24. februira 2020
upovedomil stazovatela o nedostatku pravneho zastiipenia, o sposobe jeho odstranenia,
poucil ho o procesnom nasledku v pripade neodstranenia nedostatku a stanovil mu
primeranl lehotu na jeho odstranenie. Napriek tomu stazovatel v stanovenej lehote

nedostatok pravneho zastipenia neodstranil.

14. Ak ustavny sud pouci stazovatel'a o jeho procesnych pravach a povinnostiach
v konani o staznosti podla ¢l. 127 tustavy s cielom poskytnit mu plni mozZnost
na uplatnenie ustavnej ochrany jeho zakladnych prav a slobdd a pouci stazovatela o tom,
ako treba opravu alebo doplnenie staznosti urobit’, je procesnou povinnostou stazovatela
a tiez v jeho zdujme vyzvu tstavného sudu a pokyny na opravu alebo doplnenie st'aznosti

v nej obsiahnuté regpektovat’ (I11. US 265/05, II1. US 81/08).

15. Pretoze nedostatok pravneho zastipenia nebol v konani pred Gstavnym sudom
odstraneny, ustavny sud tUstavna staznost’ pri jej predbeznom prerokovani odmietol podla
§ 56 ods. 2 pism. c¢) zdkona o ustavnom sude pre nesplnenie zdkonom ustanovenych

nalezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 13. jula 2020

Martin Vernarsky
predseda senatu



